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Актуальность исследования. В современной лингвистике предло­

жение изучается поаспектно, что соответствует представлению о нем 

как о языковой единице, обладающей различными свойствами,  призна­

ками /Теоретические проблемы синтаксиса современных индоевропей­

ских я з ыков- Л. :Наука,1 975/.

Рассматривая предложение как языковой зн ак , лингвисты выделя­

ют в нем стороны, свойственные любому знаку: формальную и содер­

жательную. В содержательной разграничивают тесн о связанные меж­

ду собой значение и функцию. "Основной и первичной функцией пред­

ложения является функция коммуникативная, т . е .  функция сообщения, 

передачи информации о каком-то отрезке действительности".1/

Соответственно трем указанным признакам выделяются три аспек­

та анализа предложения /или три уровня структуры предложения/: 

формально-грамматический, или синтаксический, семантический и 

коммуникативный /Ф.Данещ,  В .Г .Г а к , Н.Ю.Швед ова, В .А .Белошапкова/.

С точки зрения коммуникативного аспекта  предложение анали­

зируется как функциональная единица, употребленная в конкретной 

ситуации общения и обладающая определенной словопорядковой и ин­

тонационной структурой.  О необходимости изучения предложения в 

таком аспекте писал в  1954 г о д у  В .В .Виноградов. Важность подоб­

ного исследования стала особенно очевидной с  развитием теорети­

ческих основ учения об актуальном членении предложения/В.Мате­

зи ус, И.П.Распопов, И.И.К овтунова, А .С. Мельничук, И.Ф .Вардуль/.  

Актуальность указанной проблематики о бусловлена двумя основ­

ными факторами: 1/без учета всех  б е з  исключения характеристик 

предложения, в  том числе его  актуального членения, картина язы­

ковой жизни основной синтаксический единицы не может  считаться

1/ Грамматика современного русского литературного языка. - М. :  
Наука,1970, с . 541.



полной. "Чтобы действительно знать предмет,- писал В.И .Ленин,- 

надо охватить, изучить все  его стороны, все связи  и опосредство­

вания". 1/; 2 /  вне ориентации на актуальное членение невозможно 

адекв атно описать закономерности словорасположения в русском язы­

к е .

Объектом исследования послужили предложения с предикативами 

и инфинитивом /НУЖНО ЕХАТЬ. КАТАТЬСЯ ВЕСЕЛО. УХОДИТЬ НЕЦЕЛЕСООБ­

РАЗНО/. Обращение к исследованию актуального членения именно дан­

ного типа предложения обусловлено следующими причинами. Вопрос о 

синтаксическом строении этих предложений относится к числу дис­

куссионных вопросов грамматики. Настойчивые попытки подвести 

предложения с предикативами и инфинитивом под какой-либо из двух 

общепризнанных типов простого предложения /односоставный или дву­

составный/ направляли лингвистов на поиски совершенных критериев 

их разграничения. К настоящему времени создано множество класси­

фикаций данных предложений, основанных на учете словопорядка и 

интонационного расчленения фразы,2/ лексической семантики предика­

ти ва3/ и т . п .

Тем не менее приходится признать, что ни одна из существующих 

классификаций предложений с предикативами и инфинитивом по типу 

синтаксической структуры не может быть признана законченной, име­

ющей объяснительную силу для всех случаев.

1/ Ленин В.И. Еще раз о профсоюзах, о текущем моменте и об ошиб­

ках тт.Троцкого и Бухарина.-Полн.с о б р .с о ч ., т .4 2 , с .2 9 0 .

2/ Галкина -Федорук Е.М. Безличные предложения в современном рус­

ском я зы к е .-М.:И зд -в о Мо ск .у н -т а ,1 9 5 8 .

3/ Воинова Е.Й . Предикативные слова на - О, сочетающиеся с инфини­

тивом, в современном русском литературном я зы к е.: Автореф.дисс. 

на со иск.уч.степ.канд.ф илол.наук/Л енингр.ун-т.-Л .,1 9 6 5 . и др.



Справедливость данного вывода обнаруживается при анализе на­

иболее признанного и, как представляется, наиболее совершенного 

критерия, использующегося для определения односоставности/двусо­

ставности предложений с предикативами и инфинитивом, -  лексиче­

ской семантики предикатива. Так, став на точку зрения исследова­

телей, которые определяют предложения с предикативами оценки как 

двусоставные независимо от словопорядка, мы должны к валифициро­

вать как двусоставные предложения типа ПОЛЕЗНО ЗАНИМАТЬСЯ УТРОМ. 

РАЦИОНАЛЬНО ПРЕКРАТИТЬ ЭКСПЕРИМЕНТ. ЛОГИЧНО ПРИСТУПИТЬ К ОБСУЖДЕ­

НИЮ ДОКЛАДА на том основании, что предикативы в приведенных вы­

сказываниях традиционно относятся к разряду оценочных. Трактовка 

подобных предложений как двусоставных, однако, вызывает сомнение.

Отсутствие универсальной классифика ции предложений с предика­

тивами и инфинитивом по типу синтаксической структуры убеждает в 

том, что критерии, на которых такие классификации основаны, явля­

ются хотя и удовлетворительными, но явно недостаточными. Этим пре­

жде всего мотивировалось наше стремление рассмотреть данные пред­

ложения с точки зрения еще одного и х  признака, с точки зрения ак­

туального членения, в  результате чего появляется возможность об­

наружить те качества данных предложений, которые характеризуют их 

как коммуникативную единицу, употребляющуюся в той или иной ситу­

ации общения и обладающую определенной словопорядковой и интона­

ционной структурой. Подобное исследование позволяет глубже по­

знать грамматическую природу предложений с  предикативами и инфини­

тивом и выявить синтаксическую специфику их предикативного я д р а .

Цель работы. Исходя из того , что поаспектный , в частности, 

трехаспектный, подход к изучению предложения не противоречит 

представлению о предложении как о целостной единице, все признаки 

которой являются взаимообусловленными, мы поставили цель исследо­



в ать актуальное членение во взаимосвязи с лексической семантикой 

компонентов и характером синтаксической структуры предложений с 

предикативами и инфинитивом.

В соответствии с  намеченной целью в работе ставятся и реша­

ются такие задачи:

1 .  Выявить законченную парадигму коммуникативных форм предло­

жений с  предикативами и инфинитивом.

2 .  Исследовать члены этой парадигмы с точки зрения таких при­

знаков: 1/формальные показатели /порядок сл ов, интонационная 

структура, лексико-грамматические средства выражения актуального 

членения/, 2/смысловые и структурные связи  с ближайшим контек­

стом , 3/лек сическая семантика предикатива.

3 .  Определить зависимость актуального членения от степени и 

характера распространенности предложений с предикативами и инфи­

нитивом.

4 .  Описать все  нейтральные и экспрессивные варианты членов 

парадигмы с указанием смысловых и стилистических различий между 

ними, а  т а кже различий, касающихся регулярности употребления в 

отдельных языковых стилях.

5 .  Установить св я зь  актуального членения с синтаксическим 

строением предложения с  предикативами и инфинитивом.

Источники исследования. Материалом для исследования послужи­

ли предложения с  предикативами и инфинитивом /в количестве 5000/, 

извлеченные из текстов художественной прозы русской советской и 

дореволюционной классической литературы,  публицистики и совре­

менной научной лингвистической литературы.Для анализа отбирались 

т е  произведения,  в которых достаточно широко используются пред­

ложения данного типа.

Основным методом исследования в диссертации является описа­



тельный метод. Как вспомогательные используются метод лингвисти­

ческого эксперимента, в частности, методика работы с информанта­

ми, и некоторые приемы статистического анализа.

Научная новизна исследования. В имеющихся в грамматике рабо­

тах описание актуального членения предложений с предикативами и 

инфинитивом носит фрагментарный характер. Это обусловило наше на­

мерение осуществить по возможности полное исследование актуально­

го членения рассматриваемых предложений, в результате чего описаны 

разнообразные коммуникативные типы высказываний А  их варианты/, 

которые можно построить на основе предложений с предикативами и 

инфинитивом разной степени и характера распространенности; изу­

чены их формальные характеристики, смысловые и стилистические 

особенности, регулярность употребления в отдельных языковых сти­

лях; показана роль актуального членения для синтаксического стро­

ения предложений с предикативами и инфинитивом.

Практическая значимость исследования. Результаты диссертаци­

онного исследования могут быть использование теоретических ис­

следованиях по проблеме актуального членения предложений различ­

ных структурных типов, кроме того, они могут сыграть определен­

ную роль в уточнении существующих представлений о грамматической 

природе предложений с предикативами и инфинитивом.

Результаты исследования могут найти применение в практике 

преподавания русского языка в высшей и средней школе, в том чи­

сле в преподавании русского языка как иностранного, в практике 

перевода.

Апробация работы. Основные положения, выводы диссертации об­

суждались на Республиканском семинаре "Изучение членов предложе­

ния в советском языкознании за 50 лет"/Бельцы,1973/, на Чехов­

ских чтениях /Таганрог,1976/, на Фурмановских чтениях /Иваново,



1976/ , на III Республиканской научной конференции на тему: " Актуаль­

ные проблемы синтаксиса современного русского языка"/Баку, 1977/, 

на научных конференциях в Черновицком госуниверситете. Основные 

положения работы отражены в 4- х  публикациях.

Объем и структура работы. Диссертация включает 219  с т р . ,в  том 

числе текста 186 стр .  Она состоит из Предисловия, трех глав /I гла­

ва "Теоретические основы исследования” , II глава "Высказывания с 

разъединением предикатива и инфинитива на разные компоненты акту­

ального членения", III глава "Высказывания с объединением предика­

тива и инфинитива в  составе одного компонента актуального члене­

ния"/, Заключения и Приложения в виде таблиц, фиксирующих сте­

пень употребительности разных коммуникативных типов высказываний 

и их вариантов. Главы включают в себя по две части . В конце каж­

дой части II-о й и III-ей глав излагаются выводы. Список использован­

ной литературы насчитывает 199 наименований.

Содержание работы. 1 часть I -ой главы посвящена анализу кри­

териев, использующихся в лингвистике для определения синтаксиче­

ского статуса предложений с предикативами и инфинитивом,  и обосно­

ванию необходимости изучения этих предложений с  позиций актуаль­

ного членения / см .с т р .2 -3 / .

Во 2-ой части главы рассматриваются вопросы теории актуально­

го членения, являющиеся для реферируемой работы теоретической 

базой; определяются понятия, использующиеся в  диссертации; здесь 

же приводится классификация предикативов, установленная с учетом 

релевантных для актуального членения лексик о -се мантических их 

признаков.

П редложение, ана л и зируемое с  точки зрения актуальн о го  член е­

ния, принято н а зы в а ть  вы сказы ван и ем . В  ди ссер тац и и  как синони­

мичные и споль з у ют с я по н я тия "п р едлож ен и е, обладающее оп р еделен ­



ным характером актуального членения” и "коммуникативный тип выска­

зывания” .

В практике анализа актуального членения укрепилась традиция 

говорить о противопоставленности высказывания как единицы акту­

ального членения предложению в объеме его  синтаксической структу­

ры /И.П.Распопов/. Еще раньше В.Мате зиу с сформулировал указанную 

проблему как проблему соотношения актуального и грамматического 

членения предложения. Изучение соотношения актуального и грамма­

тического членения в настоящей работе предполагает решение сле­

дующих вопросов: какие коммуникативные типы высказываний можно 

построить на основе конструкций с предикативами и инфинитивом 

разной степени и характера распространенности, какие из них ти­

пичны для той или иной структуры, какие факультативны.

Все возможные для синтаксической конструкции коммуникативные 

типы высказываний образуют парадигму коммуникативных форм."Пара­

дигматические отношения устанавливаются между высказываниями, 

объединенными общностью синтаксической структуры и формально 

различающимися взаиморасположением компонентов этой структуры".1/ 

С целью установить зависимость актуального членения от ха­

рактера распространенности синтаксической конструкции нами сопо­

ставляются особенности актуального членения синтаксических кон­

струкций с приинфинитивным дополнением /НУЖНО ЗАКРЫТЬ Д В Е Р Ь / ,  

конструкций с обстоятельством образа действия /ИДТИ ПЕ Ш КО М  

ОПАСНО/, конструкций с субъектно-объектным или обстоятельственным 

детерминантом / Е МУ  НЕОБХОДИМО ЗАДЕРЖАТЬСЯ. В Е Ч Е Р О М  МО­

ЖНО ЕХАТЬ/.

1/ Ковтунова И.И. Современный русский язык. Порядок слов и акту­

альное членение предложения.-М.:Просвещение,1 9 7 6 ,с . 3 5 -3 6 .



В работе используются такие условные обозначения: Пред-пре­

дикатив, Инф-инфинитив, Доп-дополнение, обст-обстоятельство обра­

за  действия, Дет-детерминант,Распр-как приинфинитивный распро­

странитель, так и детерминант.

Исследуя зависимость актуального членения от степени распро­

страненности предложения, мы сопоставляем возможности актуально­

го членения предложений двухкомпонентных /Пред Инф/, трехкомпо­

нентных /Пред Инф Распр/, четырехкомпонентных /Дет Пред Инф Доп/.

Независимо от степени структурной усложнености конструкции, 

все коммуникативные типы высказываний, образуемые на основе ис­

следуемых предложений, по участию в актуальном членении предика­

тива и инфинитива, входят в одну из двух обширных групп:I  Выска­

зывания с разъединением предикатива и инфинитива на разные ком­

поненты актуального членения /УЧИТЬСЯ//ИНТЕРЕСНО1/.НЕОБХОДИМО// 

СИДЕТЬ, а не стоять. II.Высказывания с объединением предикатива 

и инфинитива в со стазе  одного компонента актуального членения 

/МОЖНО ЕХАТЬ. РАБОТУ//НУЖНО ЛЮБИТЬ. ЗАНИМАТЬСЯ УДОБНО//ДНЕМ/.

С разработкой учения о синтаксической семантике возникла 

проблема взаимосвязи актуального членения с семантической орга­

низацией предложения /Н.Д.Арутюнова, О.И.Москальская, Н.Ю.Шведо­

ва/ . В практическом плане она чаще всего рассматривается как 

проблема взаимодействия актуального членения с лексической се­

мантикой компонентов предложения/И.И.Ковтунова, П.Адамец2// . В 

этом же русле анализируется указанная проблема и в реферируемой 

работе.

1/ В нейтральных высказываниях рема подчеркивается и отделяется 

от темы значком //.

2/ Адамец П.  Порядок слов в современном русском язы ке. —П рага,1966.



Для актуального членения релевантны такие сема нтические при­

знаки предикативов: наличие/отсутствие экпрессивного оттенка  в  

значении / МЕРЗКО, ВОСХИТИТЕЛЬНО, ЧУДОВИЩНО,  ЧУДЕСНО. . . -  НЕХОРОШО, 
НЕКРАСИВО, ПЛОХО, РАЗУМН О .../, характер выраженной оценочности 

в широком смысле1/: положительная/отрицатедьная оценочность /НА­

ДО -  НЕ НАДО, ПОЛЕЗНО -  ВРЕДНО,  ПРИЯТНО -  НЕПРИЯТНО/.
Поскольку актуальное членение предложения мотивируется кон­

ситуацией, мы исследуем смысловые и структурные связи предложений 

с предикативами и инфинитивом с предшествующим или последующим 

контекстом. Следует отметить, что синтагматический аспект данной 
проблемы ни в какой связи в грамматике не затрагивался. Он впер­

вые получает освещение в реферируемой работе.
Известно, что при определении типа актуального членения пред­

ложения особую значимость имеет информативная “данность" или “но­
визна" элементов высказывания. Наш материал доказывает, что не 

менее важная роль при установлении типа актуального членения 

принадлежит и элементам высказывания, находящимися в отношениях 
противопоставления с элементами ближайшего контекста. Напр .,  Н Е  

МЕ НЯ  НАДО БОЯТЬСЯ, а в о е в о д у  / В.Шукшин/.  Наличие в 

последующем контексте противопоставления а в о е в о д у  по­
зволяет рассматр ивать данный коммуникативный тип высказывания

как экспрессивный вариант высказывания с  объед инениям предикати­
ва и инфинитива в составе темы. Фразовое ударение в таком выска­
зывании приходится на дополнение Н Е М Е Н Я .

1/  Значение оценочности в широком смысле присуще предикативам 
всех традиционно выделяемых лексико-семантических групп, вы­

полняющих функцию ремы.



В диссертации применяется бинарная методика выделения компо­

нентов актуального членения: темы и ремы. Тема -  исходный пункт 

высказывания, обычно известный или предопределенный предшеству­

щим контекстом, рема- коммуникативный центр высказывания, та его 

ч а ст ь , ради которой высказывание оказалось включенным в речевую 

цепь /И. И. Ковтунова/.

В высказываниях, построенных на основе конструкций, содержа­

щих более трех компонентов, возможно образование неодноэлемент­

ных темы или ремы. Ср. в ысказывания с  неодноэлементной темой ЧИ­

ТАТЬ ЖУРНАЛ//НЕИНТЕРЕСНО.  ПИСАТЬ НУЖНО//ГРАМОТНО. ВАМ С УЧИТЕЛЕМ 

ВСТРЕТИТЬСЯ//НЕОБХОДИМО. Высказывания с неодноэлементной ремой 

О СЛУЧИВШЕМСЯ/ /  НУЖНО ЗАБЫТЬ. НАДО//ХОРОШО УЧИТЬСЯ.

Вариант того или иного коммуникативного типа высказывания, 

имеющий распространитель в начальной позиции, называется в работе 

"вариантом с  коммуникативно значимым распространителем"  ЕМУ УХО­

ДИТЬ// НЕЛЬЗЯ. СТАТЬЮ ПЕЧАТАТЪ//НЕОБХОДИМО.

Наряду с  порядком сло в , к числу супрасинтаксических средств 

выражения актуального членения относится интонация. Особое место 

занимает такая интонационная характеристика, как фразовое ударе­

ние, находящееся с  порядком слов в  отношениях функциональной за­

меняемости /П.Адамец/. Конкретно такое взаимоотношение сводится 

к следующему : нейтральный словопорядок /от темы к реме/ сопровож­

дается нейтральным ритмико-интонационным рисунком фразы, т . е .  не­

которым повышением тона на теме и фразовым ударением на реме 

/в случае ее  неодноэлемент ного характера -  на последнем элементе 

ремы/ ИДТИ//ТЯЖЕЛО.РАБОТУ//НУЖНО ЛЮБИТЬ.

В экспрессивных высказываниях словопорядковая и  интонационная 

структура наруше на : рема, несущая фразовое ударение /или ее силь­

ноударяемый элемент/, сдвигается с конечной позиции в начало или



середину высказывания. Каждому стилистически нейтральному высказы­

ванию могут соответствовать один или более экспрессивных вариан­

тов КАТАТЬСЯ //ВЕСЕЛО. -  ВЕСЕЛО КАТАТЬСЯ. ВАМ/ПОРА УЕЗЖАТЬ. -  УЕЗ­

ЖАТЬ ВАМ ПОРА.ЗАНИМАТЬСЯ НУЖНО//ДНЕМ. -  ДНЕМ НУЖНО ЗАНИМАТЬСЯ.

Общее количество вариантов высказывания того или иного ком­

муникативного типа зависит от числа компонентов конструкции, на 

базе которой оно строится. На базе двухкомпонентной конструкции 

можно образовать два варианта высказывания ПОРА УЕЗЖАТЪ. - УЕЗ­

ЖАТЬ ПОРА.На базе трехкомпонентной конструкции можно построить 

шесть вариантов высказывания, на базе четырехкомпонентной кон­

струкции -  двадцать четыре. В речи, как правило, используются не 

все из теоретически допустимых вариантов высказываний. Во II-ой 

и III-ей  главах работы анализируется, какие из теоретически воз­

можных вариантов употребляются регулярно, какие употребляются не­

регулярно, какие вообще не употребляются в  исследованном матери­

але.

Далее рассматривается вопрос о лексико-грамматических сред­

ствах выражения актуального членения.

II глава "Высказывания с разьединением предикатива и инфини­

тива на разные компоненты актуального членения". Часть 1 “Высказы­

вания с предикативом-ремой ". Из всех  коммуникативных типов выска­

зываний, создаваемых на базе предложений с  предикативами и инфи­

нитивом, высказывания с  предикативом-ремой является наиболее упо­

требительными. В исследованном материале они составляют 40% при­

меро в .

В самом общем виде вопрос1/ ,  на которой потенциально отвеча­

1/ При определении коммуникативного типа высказывания мы исполь­

зуем вопросную методику, ра зработанную Ш.Балли в книге "Общая 

лингвистика и вопросы французского языка"/М.,1955/.



ют выс к а зы вания с  п редика т ив ом- р е мой , можно сф ормулировать сл е ­
д ующим о б р а зо м : “Ка к ов о  в а ше  отн оше н и е , в а ша оценка т о г о  ф акта, 
ч т о  к т о - т о  / о пр еделен н о е л и ц о, в се /  п о сту п а ет  таким о б р а зо м ?" От­

ве т - в ыск а з ы ван ие  с  предик а т и в о м -р е мо й : " П оступа т ь  так/ / н е л ь з я , 
не х о рошо, нера зу м н о ,  с т ыд н о . . . . " .

Нейтральные высказывания с предикативом-ремой, построенные на 
основ е двухкомпонентных конструкций, имеют одноэлементную тему- 
инфинитив, которая занимает начальное положение, и рему-предика­

тив,  находящуюся в конце высказывания. КУРИТЬ//ВРЕДНО. Связь 
высказывания с предшествующим контекстом осуществляется, как пра­
вило, посредством инфинитива - “данного". "Данность" инфинитива 
может быть выражена непосредственно / в таком случае связь с 
предшествующим контекстом явная/ и более или менее опосредованно 
/когда такая связь не столь очевидна/.

Ка к  и  в с е  выс к а зы в а н и я ,  построенны е на о сн о ве  двухкомпонент­
ных кон стр укц и й , вы ска зы вания с  п р ед ик а т ив о м- р е мой образуют один 
экспр есси вн ы й  вар и ан т Пред Инф . Преди ка т и в -н о с и т е л ь  фразового 
уд ар ения-  за н и м а ет  в  э к сп р есси в н ы х  вы сказы ван и ях н ачальн ое поло­
ж ен и е. -  К ак не п о зд р а ви т ь  е г о  п р е в о с х о д и т е л ь с т в а ?  НЕЛЬЗЯ НЕ ПО­

ЗДРАВ ИТЬ/А.Ч е х о в / . .
Н ейтральные и эк сп р есси в н ы е варианты вы сказы ваний с  предика­

тивом -рем ой р азли чаю тся п о  ха р а к т е р у  с в я з и  с  предшествующим кон­
т е к с т о м . Если для нейтральны х вы сказы ваний типична оп оср едован н ая 
с мысл о ва я  с в я з ь  инфинитива с  предш ест в у ющим к о н т е к ст о м , то  для 
э к с пр е с с ивных вы сказы ваний п р едп очти тельн а,  а  во  многих случ аях  
о б я з а т е л ь н а  н е п о ср е д ст в е н н о  выраж енная "  д а н н о с т ь "  т ем а ти ч еск о го  
компонента. Это по ложение под твер жда е т с я  невозм ож ностью  трансфор­

м и р о вать  н ей тр альн о е вы сказы ван и е с  предик а ти во м -р е мо й , тем а ко­

т о р о г о  с в я з а н а  с  предше с т в у ющим к о н тек сто м  опосредованно,  в  а н а ло­



гичное экспрессивное высказывание. -  В городе стало скучно. УЕЗ­

ЖАТЬ//ЕЩЕ РАНО/А.Чехов/. Приведенное высказывание, употребленное 

в данном контексте, невозможно преобразовать в экспрессивное РА­

НО УЕЗЖАТЬ.

Нейтральные высказывания с непосредственно выраженной "дан­

ностью" инфинитива в принципе в тех же конситуативных условиях 

заменяются на соответствующие экспрессивные.- Я шел медленно. 

ИДТИ//БЫЛО ТРУДНО/А.Чаковский/.Возможно ТРУДНО БЫЛО ИДТИ.

В том случае, если смысловая связь  тематического компонента 

с предшествующим контекстом н е  является непосредственной, в  пись­

менной речи создаются условия для образования высказываний, допу­

скающих неоднозначную интерпретацию в плане актуального членения. 

-  И над всем этим ласково сияет и греет солнце...ХОРОШО ЖИТЬ 

/А.Чехов/. Приведенное предложение в плане актуального членения 

может рассматриваться как экспрессивный вариант высказывания с 

предикативом-ремой ХОРОШО ЖИТЬ/ при нейтральном ЖИТЬ//ХОРОШО/ 

или как высказывание, предикатив и инфинитив которого объединены 

в составе ремы с фразовым ударением на инфинитиве ХОРОШО ЖИТЬ.1/

Нейтральные высказывания с  предикативом-ремой, построенные 

на основе трехкомпонентных предложений исследуемого типа, пред­

ставлены двумя вариантами: вариантом с  коммуникативно нез начимым 

распространителем /ЗАКРЫВАТЬ ОКНО / НЕ НУЖНО. УХОДИТЬ ЕМУ//НЕЦЕ­

ЛЕСООБРАЗНО. ЧИТАТЬ ЛЕЖА//ВРЕДНО/ и  вариантом с коммуникативно 

значимым распространителем /ОКНО ЗАКРЫВАТЬ//НЕ НУЖНО. ЕМУ УХО­

ДИТЬ//НЕЦЕЛЕСООБРАЗНО.  ЛЕЖА ЧИТАТЬ//ВРЕДНО/.

1/Коммуникативно не однозначные высказывания подробно анализиру­

ются в III-ей главе "Высказывания с объединением предикатива 

и инфинитива в составе одного компонента актуального чл енения" .



Названные варианты нейтральных высказываний с предикативом- 

ремой могут использоваться в однотипных конситуативных условиях: 

когда инфинитив и распространитель не связаны отношениями проти­

вопоставления с элементами предшествующего контекста. -  Мы с Ча­

паевым работаем дружно. НАМ РАССТАТЬСЯ//ТЯЖЕЛО/Д.Фурманов/ . Воз­

можно РАССТАТЬСЯ НАМ/ /ТЯЖЕЛО.

Наряду с описанными, существуют ситуации, в которых может 

функционировать только один из сопоставляемых вариантов высказы­

ваний с предикативом-ремой. Например, в контексте, где распро­

странитель находится в отношениях противопоставления с элемента­

ми предшествующего контекста, употребляются исключительно выска­

зывания с коммуникативно значимым распространителем. -  З имой она 

петухам не доверяет: и з -з а  холода они могут проспать. А ЕЙ ПРО­

СЫПАТЬ//НЕЛЬЗЯ/В . Распутин/.

Высказывания с предикативом-ремой, построенные на базе трех­

компонентных предложений исследуемого типа, образуют три экспрес­

сивных варианта:  1/ Пред Инф Распр /НЕ НУЖНО ЗАКРЫВАТЬ ОКНО. НЕ­

ЦЕЛЕСООБРАЗНО УХОДИТЬ ЕМУ.ВРЕДНО ЧИТАТЬ ЛЕЖА/, 2/ Пред Распр Инф 

/НЕ НУЖНО ОКНО ЗАКРЫВАТЬ. НЕЦЕЛЕСООБРАЗНО ЕМУ УХОДИТЬ.ВРЕДНО ЛЕ­

ЖА ЧИТАТЬ/, 3/ Распр Пред Инф /ОКНО НЕ НУЖНО ЗАКРЫВАТЬ.ЕМУ НЕЦЕ­

ЛЕСООБРАЗНО УХОДИТЬ. ЛЕЖА ВРЕДНО ЧИТАТЬ/, общим признаком кото­

рых является неконечное положение предикатива. Для формирования 

экспрессивных высказываний среди исследуемых примеров не исполь­

зуется словопорядок Инф Пред Распр /ЗАКРЫВАТЬ НЕ НУЖНО ОКНО. 

УХОДИТЬ НЕЦЕЛЕСООБРАЗНО ЕМУ.ЧИТАТЬ ВРЕДНО ЛЕЖА/.

Рассмотренные пять вариантов высказываний с предикативом-ре­

мой образуются на базе конструкций с любым из распространителей.

В э том плане между трехкомпонентными предложениями, включающими 

в с вой состав дополнение, обстоятел ьство обра з а действия и дет ер­



минант, нет различий. Различия обнаруживают с я  в регулярности 

употребления разных их вариантов.В частности, сопоставление ней­

тральных и экспрессивных вариантов высказываний с предикативом- 

ремой, образованных на базе предложений с дополнением, обстояте­

льством образа действия и детерминантом, показывает следующую 

картину. Экспрессивные высказывания с предикативом-ремой, постро­

енные на основе предложений с дополнением и на основе предложе­

ний с детерминантом, в количественном отношении преобладают над 

соответствующими нейтральными вариантами. Что касается предложе­

ний с обстоятельством образа действия, то образованные на их ос­

нове экспрессивные варианты высказываний с предикативом-ремой 

уступают по степени употребительности соответствующим нейтраль­

ным вариантам.

Обстоятельство образа действия, относясь к категории слов с 

признаковым значением, в какой-то мере "соперничает" с предика­

тивом в "стремлении" стать ремой высказывания. Не начальное, 

особенно конечное, положение обстоятельства образа действия 

благоприятствует появлению рематических качеств у этого компо­

нента. НЕЛЬЗЯ ГОВОРИТЬ ТАК РЕЗКО.ЖЕЛАТЕЛЬНО РАЗГОВАРИВАТЬ 

ГР ОМКО. В указанной позиции при условии, если тому не препят­

ствуют конситуа т ивные связи высказывания, обстоятельство обра­

за действия довольно легко перетягивает на себя фразовое ударе­

ние, становясь ремой. НЕЛЬЗЯ ГОВОРИТЬ//ТАК РЕЗКО. НЕЖЕЛАТЕЛЬНО 

РАЗГОВАРИВАТЬ//ГРОМКО.  При соответствующих конситуативных усло­

виях на базе данного конструктивного состава  предложения форми­

руются коммуникативно двузначные высказывания, в которых фразовое 

ударение может падать как на предикатив, так и на обстоятель­

ство образа действия.  -  . . . э т о  его мысли, его мысли. НО НЕЛЬЗЯ 

ГОВОРИТЬ ТАК РЕЗКО/Ю.Тынянов/. Если пишущему нежелательна по­



добная неоднозначность, он употребит нейтральный вариант выска­

зывания с предикативом-ремой НО ГОВОРИТЬ ТАК РЕЗКО//НЕЛЬЗЯ.

Из двадцати четырех теоретически возможных вариантов выска­

зываний с предикативом-ремой, образованных на основе четырехком­

понентных конструкций, в нашем материале встретились восемнад­

цать вариантов. Причем регулярно употребляются лишь пять из них: 

1/ Дет Пред Инф Доп НОЧЬЮ ТРУДНО ЗАМЕТИТЬ ЗМЕЮ. 2/ Пред Дет Инф 

Доп ТРУДНО НОЧЬЮ ЗАМЕТИТЬ ЗМЕЮ. 3/ Дет Инф Доп Пред НОЧЬЮ ЗАМЕ­

ТИТЬ ЗМЕЮ//ТРУДНО. 4 /  Дет Пред Доп Инф НОЧЬЮ ТРУДНО ЗМЕЮ ЗАМЕ­

ТИТЬ. 5/ Инф Доп Дет Пред ЗАМЕТИТЬ ЗМЕЮ НОЧЬЮ//ТРУДНО.

Степень употребительности высказываний с предикативом-ре­

мой, построенных на б азе  четырехкомпонентных конструкций, зави­

сит от того , соответствует ли в заиморасположение компонентов кон­

струкции иерархии синтаксического членения. Тенденция такова: 

к числу широко употребительных вариантов высказывания относятся 

т е , в  которых в принципе не нарушена иерархия синтаксического 

членения, т . е .  детерминант занимает неконечное положение, син­

таксически связанные компоненты находятся в контактном взаимо­

расположении.

Вероятность появления не зафиксированных нами вариантов вы­

сказываний в художественных текстах мала. СЕГОДНЯ ГОВОРИТЬ ТРУД­

НО О СЛУЧИВШЕМСЯ. ЧИТАТЬ МНЕ НЕОХОТА ЖУРНАЛ. В научной лингви­

стической литературе варианты высказываний с подобным взаиморас­

положением компонентов вообще невозможны.

В высказываниях с предикативом-ремой могут использоваться 

предикативы в с ех лексико-семантических групп. Однако не для всех 

предикативов функционирование в  высказываниях с предикативом-ре­

мой является типичным. 90% высказываний данного коммуникативного 

типа составляет высказывания, включающие в свой со став  предикати­



вы, имеющие значение отрицательной и экспрессивной, эмоциональ­

ной оценочности. -- Приезжай, ОТЧУЖДАТЬСЯ//НЕ НАДО/В. Лихоносов/. 

. . . н е  наказал старосту, НО РЫБАКУ СТАЛО ПРОТИВНО НАКАЗЫВАТЬ/В.Бы­

ков/.

Широкое употребление в высказываниях с предикат ивом-ремой 

предикативов отрицательной и экспрессивной оценочности, а также 

предикативов окказиональных значений дает основание думать, что 

слова, обладающие перечисленными семантическими признаками, спе­

циально предназначены для выражения рематической функции.

Аналогичным образом анализируются все прочие коммуникативные 

типы высказываний, создаваемые на осн ове предложений с предика­

тивами и инфинитивом: высказывания с предикативом-темой /2-ая 

ч асть  II-ой главы/, высказывания с объединением предикатива и ин­

финитива в составе ремы /1-ая часть III-ей главы/, высказывания с 

объединением предикатива и инфинитива в составе темы /2-ая часть 

III-ей  главы/.

В Заключении подводятся итоги исследования, которые касаются 

трех основных вопросов:1 .Взаимосвязь актуального членения и кон­

структивного состава предложений с предикативами и инфинитивом.

2 .  Взаимосвязь актуального членения и лексической семантики пре­

дикатива. 3 .  Взаимосвязь актуального членения и синтаксического 

строения предложений с предикативами и инфинитивом.

1 . На основе предложений с предикативами и инфинитивом об­

разуется множество коммуникативных типов высказываний, что обу­

словлено многообразием конситуаций, в которых могут использо­

ваться данные предложения. Двухкомпонентные предложения образу­

ют трехчленную парадигму коммуникативных форм :1/ Инф-Т Пред-Р 

ОТДОХНУТЬ//ПОЛЕЗНО.2/ Пред-Т Инф-Р ПОЛЕЗНО//ОТДОХНУТЬ.3/  Пред 

Инф-Р ПОЛЕЗНО ОТДОХНУТЬ.



Трехкомпонентные предложения включающие, помимо предикатив­

ного ядра, дополнение, образуют пят ичленную парадигму коммуника­

тивных форм: 1/ Инф Доп-Т Пред-Р ВЕРНУТЬ КНИГУ//НЕОБХОДИМО,

2/ Пред-Т Инф Доп-Р НЕОБХОДИМО//ВЕРНУТЬ КНИГУ, 3/ Пред Инф Доп-Р 

НЕОБХОДИМО ВЕРНУТЬ КНИГУ. 4 /  Доп-Т Пред Инф-Р КНИГУ//НЕОБХОДИМО 

ВЕРНУТЬ. 5/ Пред ИнФ-Т Доп-Р НЕОБХОДИМО ВЕРНУТЬ//КНИГУ.

Парадигма коммуникативных форм четырехкомпонентных предложе­

ний, по сравнению с парадигмой коммуникативных форм трехкомпо­

нентных предложений, возрастает на один член за  с чет высказыва­

ний, в которых детерминант выполняет функцию самостоятельной ре­

мы /НЕОБХОДИМО ВЕРНУТЬ КНИГУ//ЗАВТРА/. Все прочие высказы вания, 

образуемые на основе четырехкомпонентных предложений с предика­

тивами и инфинитивом, представляют собой усложненную модифика­

цию высказываний, построенных на основе трехкомпонентных пред­

ложений Пред Инф Доп.

Парадигма коммуникативных форм трехкомпонентных предложений 

с обстоятельством образа действия или детерминантом имеет не 

пять, а четыре члена. На базе предложений с обстоятельством об­

раза действия невозможно построить высказывания типа Распр-Т 

Пред Инф-Р, на основе предложений с детерминантом нельзя создать 

собственно нерасчлененные высказывания Пред Инф Распр-Р. Этот 

факт показывает, что возможности актуального членения предложе­

ния в значительной мере определяются характером его распростра­

нителей.

Все коммуникативные типы высказываний, независимо от наличия, 

отсутствия, характера распространителей предложений с предикати­

вами и инфинитивом, распределяются на 4 группы: 1 . Высказывания 

с предикативом-ремой/1/ . 2 . Высказывания с предикативом-темой 

/2/. 3 .  Высказывания с объединением предикатива и инфинитива в



составе ремы /3 и 4/ . 4 . Высказывания с объединением предикатива 

и инфинитива в составе темы /5/.

Исследованные коммуникативные типы высказываний о тл и ч а ются 

друг от друга контекстными условиями употребления. Если конситу­

ативные признаки, характерные для того или иного коммуникативно­

го типа высказывания, не получают эксплицитного выражения, со з­

даются условия для образования коммуникативно неоднозначных вы­

сказываний.

Установленные в работе коммуникативные типы высказываний 

различаются особенностями в использовании лексико-грамматических 

показателей актуального членения. Лексико-грамматические пока­

затели актуального членения регулярно употребляются в  тех ком­

муникативных типах высказываний, в  которых функцию темы или ремы 

выполняют синтаксические компоненты, нетипичные для этой функ­

ции. Так, рема регулярно выделяется в  высказываниях с предика­

тивом-темой / НУЖНО// Н Е ГОВОРИТЬ, а действовать/.

Рассмотренные коммуникативные типы высказываний характери­

зуются неодинаковой употребительностью в отдельных языковых сти­

лях. В художественных произведениях наиболее многочисленно пред­

ставлены высказывания с предикативом-ремой /40%/ .Р еже всего  

здесь употребляются высказывания с предикативом-темой /2%/ .

В научном стиле письменной речи наиболее употребительны выска­

зывания с объединением предикатива и инфинитива в  составе темы 

/...МОЖНО ПРЕДСТАВИТЬ СЕБЕ//И ИНОЕ КОММУНИКАТИВНО-СИНТАКСИЧЕСКОЕ 

ПРЕОБРАЗОВАНИЕ ТАКИХ КОНСТРУКЦИЙ/. Полностью отсутствуют здесь 

нерасчлененные высказывания.
Все коммуникативные типы высказываний, построенные на осно­

ве предложений с предикативами и инфинитивом, включают в  себя 

нейтральные и экспрессивные варианты, каждому из которых свой-



ственна специфическая словопорядковая и интонационная структура. 

Поскольку в экспрессивных высказываниях порядок слов не сигна­

лизирует о харатере актуального членения, в письменном типе ре­

чи при идентификации коммуникативного типа экспрессивных выска­

зываний особо важную роль играют такие факторы, как лексико-  

грамматические показатели актуального членения и смысловые отно­

шения высказывания с ближайшим контекстом.

Нейтральные и экспрессивные варианты высказываний в большин­

стве случаев различаются функциональной прикрепленностью к типу 

речи: нейтральные широко используются в художественной литерату­

ре / в том числе в авторском повестовании/, в публицистике, в 

научной литературе; экспрессивные функционируют в основном в ре­

чи персонажей, несобственно-прямой речи художественных произве­

дений, в  редких случаях -  в научной литературе. Эта закономер­

ность имеет одно исключение -  экспрессивные варианты высказыва­

ний с предикативом-ремой, которые, наряду с нейтральными, до­

вольно регулярно употребляются в текстах научной лингв истиче­

ской литературы /ИСТОЧНИКИ ТАКОГО РАЗДЕЛЕНИЯ СФЕР ВЛИЯНИЯ НЕТРУД­

НО ВСКРЫТЬ/.

2 . Изменения в актуальном членении приводят к изменениям в 

смысловой направленности предложений с предикативами и инфинити­

вом. По смысловым особенностям противопоставляются следующие 

группы высказываний:1 . Высказывания с предикативом-ремой. 2 .  Все 

прочие коммуникативные типы высказываний, включающие 1/высказы­

вания с предикативом-темой, 2/высказывания с объединением пре­

дикатива и инфинитива в составе одного компонента актуального 

членения.

Связь актуального членения с  семантической организацией пред­

ложений исследованного типа непосредственно обнаруживается во



взаимообусловленности коммуникативного типа высказывания и лек­

сической семантики его компонентов, главным образом,-семантики 

предикатива. Зависимость актуального членения от значения преди­

катива обнаруживается в предрасположенности предложения с тем 

или иным лексико-семантическим составом компонентов к образова­

нно определенных коммуникативных типов высказываний как предпо­

чтительных или единственно возможных, в  то время как другие ком­

муникативные типы высказываний оказываются для предложений с 

данным лексико-семантическим составом компонентов либо возможны­

ми, но нетипичными, либо вообще невозможными.

На основе предложений, включающих в свой состав предикативы 

отрицательной и экспрессивной оценочности, предпочтительно фор­

мируются высказывания с предикативом-ремой / ПОДЛО ЗАРЫВАТЬ ТА­

ЛАНТ В ЗЕМЛЮ!/А. Чехов/.

На основе предложений с предикативами нейтральной положитель­

ной оценочности предпочтительно образуются все прочие коммуника­

тивные типы высказываний ПРИ ПЕРЕПРАВЕ НЕОБХОДИМО БЫЛО ИССЛЕДО­

ВАТЬ БРОД/Д.Фурманов/. ЖЕЛАТЕЛЬНО ПОЖИТЬ//ПОДОЛЬШЕ/Л.Борисов/.

Влияние, оказываемое со стороны актуального членения на зна­

чение предикатива, выявилось при сопоставлении семантики предика­

тивов, способных функционировать ка к в высказываниях с объедине­

нием предикатива и инфинитива в  сос т аве одного компонента акту­

ального членения, так и в высказываниях с предикативом-ремой.

Предикативы, употребляющиеся в роли ремы, развивают в себе 

значение качественно-характеризующей оценочности. -  ПОНЯТЬ ЭТУ 

МЫСЛЬ//ЛЕГКО. ЗАКОНЧИТЬ ОПЫТЫ//ЦЕЛЕСООБРАЗНО. ОТМЕТИТЬ ТАКОЙ 

ФАКТ//ИНТЕРЕСНО.

В предикативах, употребляющихся в высказываниях с объедине­

нием предикатива и инфинитива в со ставе одного компонента актуаль­



ного членения, доминирует в широком смысле модальное значение. -  

ЭТУ МЫСЛЬ//ЛЕГКО ПОНЯТЬ. ОПЫТЫ//ЦЕЛЕСООБРАЗНО ЗАКОНЧИТЬ. ИНТЕРЕС­

НО ОТМЕТИТЬ//ТАКОЙ ФАКТ.

3 . Ввиду того , что предложения с предикативами и инфинитивом 

грамматически, формально не маркированны в отношении односостав­

ности/двусоставнооти, правомерно при установлении типа их син­

таксической структуры обращение к иным, не формальным, в частно­

сти , к семантическим критериям.

Проведя настоящее исследование, мы пришли к выводу, что мно­

гообразие и противоречивость существующих в грамматике классифи­

каций предложений с предикативами и инфинитивом по т ипу синтак­

сической структуры объясняется тем, что основные критерии, на 

которых они строятся, берутся вне отношений к актуальному члене­

нию. Как известно, порядок слов выступает в  качестве одного из 

средств выражения актуального членения. Вследствие этого при не­

обходимости устанавливать семантические различия между предло­

жениями с предикативами и инфинитивом, имеющими различный поря­

док слов, следует учитывать и другие средства выражения актуаль­

ного членения, в особенности фразовое ударение, с  которым по­

рядок слов находится в  отношениях функциональной заменяемости. 

Именно при таком условии обнаруживается, что между предложени­

ями ИДТИ//ТЯЖЕЛО и ТЯЖЕЛО ИДТИ нет резких семантических разли­

чий, которые позволяли бы трактовать их как различные по струк­

туре /в первом случае -  двусоставный тип, во втором- односостав­

ный/.

Связь актуального членения с семантикой предикативов прояв­

ляется в том, ч то , не учитывая характера актуального членения, 

не всегда возможно однозначно определить значение предикатива, 

поскольку, во-первых, для актуального членения небезразлична лек­



сико-семантическая характеристика предикатива, во-вторых, само 

актуальное членение влияет на семантику предикатива и оказывает­

ся причастным к формированию категориального значения предикати­

ва .

Все сказанное о взаимодействии актуального членения с поряд­

ком слов и с лексической семантикой предикатива дает основание 

считать, что одним из важных критериев при установлении синтак­

сического строения предложений с предикативами и инфинитивом 

должен быть коммуникативный критерий, а именно актуальное чле­

нение. Граница разделения предложений с предикативами и инфини­

тивом на односоставные и двусоставные соответствует границе раз­

деления этих предложений на типы актуального членения: предло­

жения, на базе которых строятся высказывания с предикативом-ре­

мой, двусоставны. -  КУРИТЬ//ВРЕДНО. -  ВРЕДНО КУРИТЬ.  СОЗДАВАТЬ 

НОВЫЙ ПРОЕКТ//НЕРАЦИОНАЛЬНО. -  НЕРАЦИОНАЛЬНО СОЗДАВАТЬ НОВЫЙ 
проект. ИДТИ ОДНОМУ//СТРАШНО. -  СТРАШНО ИДТИ ОДНОМУ.; предложения, 

на основе которых образуются все прочие коммуникативные типы 

высказываний, односоставны. -  НУЖНО УХОДИТЬ. -  УХОДИТЬ НУЖНО.

ПОРА ПРИНИМАТЬСЯ ЗА РАБОТУ. -  ЗА РАБОТУ ПРИНИМАТЬСЯ ПОРА. ЭКСПЕ­

РИМЕНТ//РАЦИОНАЛЬНО ПРОДОЛЖИТЬ. -  РАЦИОНАЛЬНО ПРОДОЛЖИТЬ ЭКСПЕ­
РИМЕНТ.

Настоящее исследование, как представляется, подтверждает 

правомерность и плодотворность обращения к актуальному членению 
при решении спорных вопросов грамматики, в частности, вопроса 

о характере синтаксического строения предложений с особой, нети­

пичной синтаксической организацией.
Общий вывод , к которому приводит изучение вопроса о роли 

актуального членения в синтаксическом строении предложений с 

предикативами и инфинитивом, таков: в предложении, целостной



единице языковой системы, в се  стороны, признаки находятся в  от­

ношениях взаимообусловленности, поэтому при исследовании одной 

стороны, признака предложения, необходимо учитывать и другие 

его стороны, признаки.

По теме диссертации опубликованы такие работы:

1 . Изучение грамматического состава предложения в аспекте его 

коммуникативного функционирования / на материале предложений

с предикативом и инфинитивом/.-В кн.:Проблемы теории членов 

предложения.-Кишинев.:Штиинца,1 9 7 3 ,с . 68- 7 5 .

2 .  Лексическое наполнение безличных структур н а р ечного типа 

/на материале произведений Н.А.Н екрасова/.-В к н . : Ма т ериалы на­

учной конференции, посвященной 150-летию со дня рождения Н.А.Не­

красова. Ярославль,1 9 7 3 ./в соавторстве с  Арват Н.Н./,с .9 1 -1 0 4 .

3 .  Актуальное членение и лексическая семантика компонентов 

предложений с предикативами и инфинитивом.- В к н . :  Тезисы до­

кладов III республиканской конференции на тему:"Актуальные про­

блемы синтаксиса современного русского я зы к а ".-Баку:И зд-во 

Азербайдж.пед. и н -т а ,1 9 7 7 , с .4 9 - 5 0 .

4 . Актуальное членение и грамматическая природа предложений 

с предикативами и инфинитивом /на у краинском язы ке / .- Мовознав­

с т в о ,1 9 7 8 ,№2 , с . 44- 4 9 .


