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ПОРІВНЯЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА ЦИТОСТАТИЧНИХ 
ВЛАСТИВОСТЕЙ СОРТІВ MONARDA CITRIODORA 

 
Monarda citriodora Cerv. ex Lag. (монарда лимонна) є єдиною 

однорічною представницею  роду Монарда, яка характеризується дрібними 
світлими або темними бузковими квітами. Поширена у Мексиці та США. 

Хімічні та біологічні властивості даного виду досконало ще досліджені 
[2], хоч останніми роками монарда дуже популярна в культурі завдяки своїм 
корисним властивостям: у листках, стеблах і квітках монарди лимонної 
міститься ефірна олія з тимольним запахом з ноткою лимона, що має в 
своєму складі такі ж компоненти, як у базиліка, м’яти, меліси лимонної та 
інших пряно-смакових рослин [3], дубильні речовини та вітаміни С, В1 та 
В2. Завдяки ефірній олії монарда лимонна має антимікробні та антисептичні 
властивості [4].  

Метою нашого дослідження було порівняння цитостатичних 
властивостей популярних сортів декоративних та пряно-смакових рослин 
Monarda citriodora («пурпурний бузок», «Мона-Ліза», «плямиста»), які 
вирощуються в культурі на території України.  

Раніше за допомогою методу В. Б. Іванова та Є. Н. Бистрової ми 
дослідили чи мають види роду Monarda цитостатичну, а отже, потенційну 
протипухлинну активність [3]. Для цього ми застосовували рослинну 
сировину листків Monarda citriodora, цього разу ми використовуємо різні 
сорти Монарди лимонної, а саме: М. citriodora «пурпурний бузок», M. 
citriodora «Мона-Ліза», М. citriodora «плямиста», та порівняємо їх 
цитостатичні властивості та виявимо чи можуть вони пригнічувати 
проліферацію клітин тест-об’єкта.  

У дослідженні використовувався біотест по інгібіюванню проростання 
насіння огірка водними витяжками з  різних сортів Monarda citriodora 
(метод В. Б. Іванова та Є.Н . Бистрової), який є зручним тим, що швидкий 
поділ клітин у апексі коренів рослин є моделлю пухлинного процесу [1]. Для 
проведення досліду брали насіння огірка сорту «Рацибор F1». Потім його 
розкладали по 10 штук у 7 чашок Петрі діаметром 10-12см на дно чашки  
Петрі розкладали фільтрувальний папір. Витяжку готували із сухих квіток, 
М. citriodora «пурпурний бузок», M. citriodora «Мона-Ліза», М. citriodora 
«плямиста». Для досліду брали 10 г та заливали 125 мг звичайної кип’яченої 
води та кип’ятили протягом 2 хвилин. Дали розчину настоятися, потім за 
допомогою фільтрувального паперу відфільтровували розчин.  
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Таблиця 1 – Схема приготування робочої концентрації розчину 
 

Чашки 
Петрі 

Об’єм розчину 
сировини, мл 

Об’єм води, мл Робоча концентрація 
розчину, мг/мл 

Контроль 0 10,0 0 
2 0,5 9,5 25 
3 1 9 50 
4 1,5 8,5 75 
5 2 8 100 
6 2,5 7,5 125 
7 3 7 150 

Для точності результатів, дослід проводився тричі, далі на основі 
узагальнення результатів дослідження було оформлено зведену таблицю 2. 

 
Таблиця 2 – Результати дослідження цитостатичної активності 

сортів M. citriodora 
 

Робоча 
концентрація 

речовини 
мг/мл 

Середня довжина 
головного кореня 

(мм) 
 

Середня довжина 
гіпокотиля (мм) 

Середня кількість 
бічних коренів (шт.) 

Середня % 
 

середня % Середня % 

№ 1 M. citriodora «пурпурний бузок» 
Контроль 54,2 100 28 100 6 100 

25 23,6 43,5 14 50 5,4 90 
50 21 39 11,2 40 3,8 63 
75 25,7 47 15 53 5,4 90 
100 30 55 10,1 36 4,3 71 
125 37,4 69 9,7 34,6 2,2 37 
150 18,5 34 7,7 27 2,7 45 

№2 M. citriodora «Мона-Ліза» 
Контроль 54,2 100 28 100 6 100 

25 21,1 40 12 42 4,2 70 
50 0 0 0 0 0 0 
75 19,8 36,5 8,5 30 4 67 
100 31,6 58 15,2 54 6,3 105 
125 26,4 49 14,8 53 3,3 55 
150 18 33 7,3 26 3,6 60 

№3 M. citriodora «плямиста» 
Контроль 54,2 100 28 100 6 100 

25 23 42 12,5 45 5 83 
50 28,2 52 9,8 35 5,3 88 
75 0 0 0 0 0 0 
100 25 46 13,1 46 4 66 
125 30,7 68 11,5 41 3,4 57 
150 19 35 10,3 37 4,1 68 
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Далі кожен диск який знаходився в чаші Петрі змочували 10 мл розчину 
певної концентрації, який готувався за схемою (табл 1.). Потім чашки 
помістили в термостат при температурі  +25 ℃. Спостереження проводили 
на 5-ту добу. Для зняття показників використовувались міліметровий папір 
та лінійка. Робилося по три проміри (довжина головного кореня, кількість 
бічних коренів, довжина гіпокотиля) з кожного проростка який знаходився 
в чашках Петрі.  

Маркером цитостатичної активності екстрактивних речовин є кількість 
бічних коренів проростка. На процес проліферації можуть відразу впливати 
декілька факторів, тому під час обробки результатів ми брали до уваги  не 
тільки кількість бічних коренів, а й довжину кореня та гіпокотиля, що є не 
менш важливим для отримання результату. Адже довжина головного кореня 
є індикатором активності ауксину, а довжина гіпокотиля – активності 
цитокінінів. 

 Результати дослідження показали, що M. citriodora «Мона-Ліза», в 
робочій концентрації 50 мг/мл та M. citriodora «Мона-Ліза» у концентрації 
75 мг/мл проростання не відбулося. Це може свідчити про те, що ці сорти 
монарди лимонної можуть пригнічувати проліферацію клітин.  

 Якщо порівнювати інші концентрації M. citriodora «Мона-Ліза», M. 
citriodora «плямиста», M. citriodora «Пурпурний бузок», то в інших 
концентраціях вони поводять себе однаково, тому ми можемо припустити, 
що різні сорти, одного ж виду виявляють однакові цитостатичні властивості. 
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