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Актуальность проблемы. Предложение как бсооая синтаксичес­
кая единица представляет собой многоаспектное явление, изучае­
мое в советском языкознании с точки зрения логико-семантической, 
функциональной, конструктивно-синтаксической, коммуникативно-син­
таксической и т.д. В разных аспектах, связанных с обшей концеп­
цией предложения, рассматривались полные и неполные предложения, 
но далеко не полностью учитывалась необходимость комплексного 
подхода к анализу полных и неполных предложений.

Многоаспектный принцип может быть обеспечен, если полные и 
неполные конструкции изучаются не изолированно, а в структурно- 
семантической соотносительности, с учетом их структурных особен­
ностей, семантических признаков, коммуникативной направленности, 
функционально-стилистических.возможностей. Изучение соотноситель­
ности полных и неполных предложений тлеет важное значение для ис­
следования типологии простого предложения.

Актуальность темы заключается в том, что данная работа з те­
оретическом плане решает проблему разграничения полных и непол­
ных предложений как различных' структурно-семантических типов в • 
пределах одной структурной модели.

Цель заботы. Чтобы исследовать грамматическую природу пол­
ных и неполянх предложений, необходимо сопоставить их друг с дру­
гом, ввести их'в синтагматические и парадигматические связи. От­
сюда и вытекает основная цель работы ’- рассмотрение структурно­
семантического соотношения полных и неполных предложений для вы­
яснения их взаимоотношения в системе языка.

Задачи исследования заключаются в том, чтобы: I /  раскрыть 
структурно-семантическую соотносительность полных и неполны:-: 
предложений на современном синхронном срезе русского языка;
2/ установить особенности восполнений полных и неполных предло­
жений в контексте, конситуацпи, на основе.системных связей, в



д

синтатаатико-парадип^тическом плане; 3/ изучить вопросы, свя­
занные с соотносительностью полных и эллиптических предложений 
как особой разновидности неполных предложений;-4/ изучить осо­
бенности соотносительностп полных п части присоединительных И 
парцеллированных конструкций, рассматриваемых как неполные;
5/ раскрыть проблему изучения актуализации эксплицитно высажен­
ных компонентов неполных предложении с установлением в ряде слу­
чаев соотносительности актуализируемых ̂ компонентов с темой п ре­
мой; 6/ установить стилистическую маркированность, эмоционально- 
окспрессивнуто конкотатпзность неполных предложений в их соотно­
сительности с полными.

Методы исследования. Изучение структурно-семантической со­
относительности полных и неполных предложений в синтагматико-па­
радигматическом плане требует соответствующих методов ах изуче­
ния. Основными методами исследования, способствующими отражении 
материала в единстве формы и содержания, является структурно-се­
мантический анализ с использованием приемов сопоставительного и 
трансформационного методов, частично используются результаты 
статистической обработки.

Научная новизна. Грамматическая сущность полных и неполных 
предложений, представляицих собой, грамматическую оппозицию, 1их 
-специфика' могут быть объяснены на основе сопоставления структур­
но-семантических особенностей данных предложений в системе язы­
ка, характера их функционирования в речи, с учетом свнтагматико- 
параднгматических отношений, что объясняется взаимообуслозлен-

I См.: Лекант И.А. Грамматическая шорт простого предложения и 
система его структурно-семантических типов в современном рус­
ском языке, А М ,  Ы., 1321, с.З. ,/

«
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НОСТЬЮ, ПереШ1вТС1ШеМ СООТВеТСТВуИЦИХ СВОЙСТВ ПреДЛОЖ0Ш1Й_В ЯЗЫ­
КОВОЙ действительности.

В реферируемой работе предпринята попытка многоаспектного, 
комплексного анализа корреляции полных и неполных предложений в 
синтагматико-парадигматическом плане, способствующего установле­
нию соответствия между аюрмаяьно-граммат;1ческим, смысловым и сти­
листическим уровнями предложения, устанавливаются типы соотноси­
тельных полных п неполных предложений.

Практическая ценность работы. Вшолненная работа может быть 
использована з дальнейшем исследовании типологии простого пред­
ложения, в установлении особенностей употребления полных и не­
полных предложении применительно к различным фуЕ1ЩП0НаЛЬНС'-СТИ- 

левыт.1 условиям, в процессе преподавания русского языка в высшей 
и средней школе.

Источниковедческая база. Материалом исследования послужили 
тексты простых предложений-/более 6 тысяч фиксаций/, извлеченные 
из произведений художественной литературы разных жанров /проза, 
драма, поэзия/ 50-70-х годов XX века. Частично привлекался мате­
риал публицистических произведений /газета "Комсомольская прав­
да"/, сборник "Русская разговорная речь. Тексты" и отдельные , 
примеры блокнотных записей разговорной речи.

Апробация.работы. Диссертация обсуждалась на кафедрах рус­
ского языка Киевского государственного педагогического институ­
та имени А.М.Горького п Вптомкрского государственного педагогиче­
ского института имени й.Франко. Результаты исследований по теме 
диссертации докладывались на республиканской научной конферек- 
ции по проблеме "Научно-технический прогресс п язык" /г.Хетоьжи, 
1976/, на ежегодных внутривузовских отчетных научных копферсн- 
шшх в .Киеве и Жнтошре /1575-1979/11 отражены в четырех публ::-

' \
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к ад и ях  а в т о р а . Основные выводы ди ссер тац и и  ап р о б и р о вал и сь  з  хо ­

д е  преп одаван и я к у р са  соврем енного р у сс к о го  я зы к а  в Битомирском

госуд арствен н ом  п ед и н сти ту те  им. И . Ф ранко. По содержанию д и с с е р -
*

тацлй  разработан ы  м атериалы  к  спецсем инару "С тр у к ту р н о -сем ан ти ­

ч е с к а я  со о тн о си тел ьн о сть  полных и неполных п ред л ож ен и и ".

Объем и стр у к ту р а  д и с се р та ц и и . Р аб о та  со с то и т  и з  186 с т р а ­

ниц машинописного т е к с т а  и вкл ю чает: I /  вв ед ен и е  / с . 2 - 1 6 / ;

2 /  две  главы  / г л а в а  I .  С тр у к ту р н о -сем ан ти ч еск ая  со о т н о с и т е л ь ­

н ость  полных и неполных двусоставн ы х  предлож ений / с . 1 7 - 9 5 / ;  г л а ­

з а  П. С тр у кту р н о -сем ан ти ч еская  со о т н о си те л ьн о с ть  полных и н еп о л ­

ных односоставны х предложений / с . 9 6 т 1 5 8 / ;  3 /  заклю чение / с . 1 5 9 -  

1 6 5 / ;  4 /  сп и сок  источников / с . 1 6 6 - 1 6 7 / ;  5 /  библиографию  / с . 1 6 8 -  

1 8 6 / .  -

Содержание работы . Бо введен и и  о б о с н о в ы в ается  а к т у а л ь н о с т ь  

темы, ц ел ь  и за д а ч и  раб оты , м о ти ви р у ется  о т н е с е н н о с т ь  к  н еп о л ­

ным предложениям эл л и п ти ч еск и х , парцеллированны х и  п р и соед и н и ­

тельны х к он струкц и й . В к а ч е с т в е  исходной  к он струк ц и и  р а с с м а т р и ­

в а е т с я  полное предлож ение, ч т о  о б ъ я с н я е т с я  н е  г е н е т и ч е с к о й  з а в и ­

симостью неполного  г предлож ения от п олн ого  и н е  поним анием  н еп о л ­

ной си н так си ч еско й  конструкции  как: р а зн о в и д н о сти  п ол н о го  п р ед ­

лож ения, а  преж де в с е г о  тем , ч то  в  полном  предлож ении эк сп л и ц и т ­

но выражены в с е  возможные п ози ц и и , требуем ы е структурой дан н ой  

си н так си ч еской  кон струкц и и , и в  д о стато ч н о м  объем е п ередан ы  с е ­

м антические и сти л и сти ч еск и е  о со б ен н о с ти , ч т о  п ол н ое предлож ение

"н аи более е с те ств ен н о  п р е д с т а в л я е т  соответствую щ ую  ф р а зу  в  с о п о -
т

ставлен п и  с  ксщ струнцнями и н о го  ти п а "  ■*■.

I  Пыелев Я .Н . С и н так си ч еск ая  чл еш ал ость  вы ск азы в ан и я  в  с о в р е ­

менном руГ ъЛ 'м  я в и л .  К . ,  1 9 7 6 , с .1 С 2 .
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К онтекстуальная д о статочн ость  полного предлояения противо­

п оставл яет  его  неполным конструкциям . Неполные предлояения о тл и -
а

чаются от полных имплицитным выражением т е х  или иных си н так си ч е- 

ских позиций /од н ой  или н еск о л ьк и х /, стилистической  маркирован­

ностью, большей экспрессивностью  и эмоциональной окрашенностью.

Структурная невы раяенность части  информации в  неполных п рек­

лонениях не вед ет  к  смысловой неполноте б л агодаря  сп н тагьати ч е-  

ским или парадигматическим  отношениям, существующим ыенду син­

таксическими единицами. При наличии си н тагтати ческ н х  отношений, 

связанны х с линейной последовательностью  единиц /предшествующим 

или последуиппм к о н тек сто м /, н евербализованность  компонентов в 

семантическом плане компенсируется з а  сч ет  лекси ко-грам м ати чес­

кой организации контекстного  окруяекия, спнсемантично. При этом 

к он тек ст  р ассм атри вается  к ак  " определяющей компонент сем античес­

к ого  комплекса"

П ри.наличии парадигм атических отнош ений,’ связанны х с  соот­

несением  данного типа неполного предлояения с  другой  аналогичной 

синтаксической  конструкцией , употребляемой в  язы ке , но не в с тр е­

чающейся -непосредственно в  окруяш щ ем к о н тек ст е , имплицитные ком­

поненты семантизирую тся на основе предыдущего опыта инф ош антов, 

благодаря  ассоциативным связям , ав то сетая ти ч н о , то е с т ь  кон ст­

рукция способна вы разить высказывание б ез  сочетания с другими 

языковыми единицами, б е з  опоры .на к он тек ст  или ситуацию.

Семантика элиминированных компонентов неполных предложений 

м ояет в ер б ал и зо ваться  при помощи синтагм атико-парадигм атических 

отношений, сочетающих линейную

■ платинными отношениями и системной соотносительностью  глагольны х

I  Бендарко А .В . Грамматическая к атего р и я  и к о н тек ст . Л... 1971, 

с . 5 6 .
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а  именных форм, п утем  со ч ет ан и я  си н сем ан ти зм а и а в т о с е м а я т й з м а .

Объектом синтаксического анализа является  языковой уровень 

предложения, но получить достоверные результаты в синтаксичес­

ких исследованиях невозможно без изучения предложения в  речи, 

без опоры на речевой процесс. Изучение структурно-семантической 

соотносительности полных и неполных предлонении в  языке и речи 

способствует изучению системной организации этих конструкций с 

Зачетом их семантшсо-грамматических особенностей, связанны:': с 

субстанционными и структурными признаками синтаксических единиц 

на основе связи языка с внеязыкозой действительностью.

С о о тн оси тел ьн ость  стр у к ту р н о -с ем ан ти ч ес к и х  о с о б е н н о с т е й  вы­

я в л я е т с я  п у тем  со п о став л ен и я  п росты х  предлож ений р а з н о й  длины 

/о д н о к о ш о н е н тн ы х , двуком нонентны х, трехком п он ен тн ы х , м ногоком по­

н ен тн ы х / н а  о сн о в е  со о тн о си тел ьн о сти  эк сп л и ц и тн о  и им плицитно 

п ред ставл ен н ы х  ком понентов д в у со став н ы х  и  о д н о со ставн ы х  п р ед л о ­

ж ений, т а к  к а к  д ел ен и е  н а  полные и  неполны е п редлож ен и я б а зи р у ­

е т с я  н а  понятии  структуры  предлож ения.

С о о тн о си тел ьн о сть  полных и  неполных к о н стр у к ц и й  р а с с м а т р и ­

в а е т с я  о т  минимальной структуры  к  м ак си м ал ьн ой , о т  с т р у к т у р ы , 

состоящ ей  и з  о б я зател ьн ы х  эл ем ен т о в , к  с т р у к т у р е ,  включающей и 

ф акультати вн ы е компоненты . Полные и неполны е п ред лож ен и я -  э т о  

р азн о  структурны е единицы, в  одной  и з  к оторы х  в с е  с и н т а к с и ч е с к и е  

позиции зап олн ен ы , в  д ругой  -  о д н а  или  н е с к о л ь к о  п о зи ц и й  н е  з а ­

полнены . С оп оставлен и е полных и  неполны х к о н стр у к ц и й  о су щ еств л я ­

е т с я  при  помощи в о с ста н о в л ен и я  имплицитных к о м п он ен тов  неполны х 

предлож ений си н тагм ати ч ески м , п ар ад и гм ати ч еск и м  пли  с и н т а г м а т и --  

к о -п а р а д и гк а т гч е с к и м  дуте& .

В п ерв ой  г л а в е  -  "С тр у к ту р к о -с е м а н тЕ ч зс к а я  с о о т н о с и т е л ь ­

н о ст ь  полных V неполны х д в у со став н ы х  .предлож ений '’ -  д а е т с я  о б -



щая х арактери сти ка структурно-сем антической соотносительности  

полных и неполных двусоставных предложений. Изучение взаимоотно­

шений между единицами, входящими з  структуру  двусоставны х предло­

жений, показы вает, что  внутри этой  общей категории  вы деляется 

р яд  частны х, типовых структур , различавш ихся между собой числом 

конструирующих элементов или член ов, связанных определенными о т ­

ношениями. Минимальным двусоставным предложением я в л я е тс я  н ера­

спространенное предложение, встречающееся в  речи "довольно р ед ­

к о , т о гд а  к ак  распространенное я в л я е тс я  количественно госп од ст­

вующим"

Классификация соотносительных полных и неполных предложений 

б ази руется  на синтагматико-парадигг-итических отношениях синтак­

сических единиц, особенностях экспликации /в о сп о л н ен и я / опущен-
г>

ного слова характере выражения компонентов изучаемых струк­

тур  /эксплицитном  или имплицитном/. В соответствии  с этими п рик- 
V ■

ципами выделяются неполные конструкции следующих типов:

а /  с  синтагматически восполняемым компонентом, соотносимые 

с традиционно называемыми контекстуальными предложениями /с и н с е -  

мантичные кон струкц и и /; ‘

б /  с парадигм атически восполняемым компонентом, соотносимые 

с традицоннсь называемыми ситуативными и эллиптическими предложе­

ниями /автосемантичЕые конструкции/;

з /  с синтагматико-парадигм атически восполняемым компонентом, 

сочетавш ие в  себе особенности контекстуальны х и эллиптических 

дли ситуативных предложений.

1 Юрченко В .С . Простое предложение в  современном русском язы ке .

. С аратов, 1972 , с . 8 ,

2 С м .: Бархударов Л .С . Структура простого предложения современ­

ного английского язы ка. К . ,  1965, с . 180.

■ 9 -  .
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С о о т н о си те л ьн о с ть  полных и неполны х предлож ений р а с с м а т р и ­

в а е т с я  б  следующих а с п е к т а х :  а /  со  стр у к ту р н о й  то ч к и  з р е н и я :  в  

полном д в у со став н о м  предлож ении эксп л и ц и тн о  п р ед ст ав л е н ы  в с е  н е ­

обходимые :-омпоненты данной  стр у к ту р н о й  м о д ел и ; з  н еп олн ом  д в у ­

со ставн о м  преклон ен и и  один пли н е с к о л ь к о  ком п он ен тов  п р е д с т а в л е ­

ны им плицитно; б /  с  сем ан ти ч еск о й  то ч к и  з р е н и я : п о л н ое п р е д л о г е -  
\

кие вы раж ает информацию п у тем  эк сп л и кац и и  в с е х  необходим ы х ком по­

н ен т о в  б е з  опоры н а  к о н т е к с т  или ситуацию ; н е п о л н а я  с т р у к т у р а  

со д ер к и т  ч а с т ь  вы ск азы в ан и я , несущую увели чен н ую  информативную  

н а г р у з к у  при уменьшенном объеме си н т а к с и ч е с к о й  к о н с т р у к ц и и , ч т о  

в о с п о л н я е т с я  с  помощью к о н т е к с т а  или  си т у ац и и ; в /  с  ф у н к ц и он ал ь­

н о -с т и л и с т и ч е с к о й  то ч к и  зр е н и я : п ол н ое  п редлож ение с т и л и с т и ч е с к и  

н е й т р а л ь н о ; н еп ол н ое предлож ение с п о с о б с т в у е т  эконом ии  язы ковы х  

с р е д с т в  и  содерж ит б огаты е эк сп ресси в н ы е .возм ож н ости .

Немаловажную р о л ь  в  выражении информации неполны х п ред л ож е­

ний и г р а е т  п о р яд о к  расп олож ен и я к ом п он ен тов  в  к о н к р етн о м  в ы с к а ­

зы ван и и , влияющий н а  р а зл и ч и я  в  смысловом- содерж ании  в ы с к азы в а ­

н и я ,. е г о  а к т у а л ь н о е  ч л е н е н и е , регулирую щ ее р а с п р е д е л е н и е  с т а р о й  

и н овой  информации. (Употребляемые в  реч и  неполны е п ред л о ж ен и я  

содерж ат "акту ал ьн ы й  к о с т я к "  ^  и  н е  повторяю т р а н е е  данны е э л е -  • 

менты . В неполны х к о н стр у к ц и ях  эк сп л и ц и тн о  в ы р а ж а ет ся  т а  ч а с т ь  

и н ф о р м ац и и ,-к о то р ая  я в л я е т с я  н оси тел ем  " н о в о г о ” , "р е м ы ", комму­

никации в  со б ствен н о м  смысле с л о в а .

В неполны х п редлож ениях  ч а с т о  обн аруж и ваю тся  л е к с и ч е с к и е  

повторы  ■- со в п ад ен и е  ч а с т и  л е к с и ч е с к о г о  с о с т а в а  с  преды дущ ей к о н ­

ст р у к ц и ей , ч то  п р и д а ет  ей  большую сем ан ти ческую  в е с о м о с т ь  и  о н а—

I  Золо-това Г .А . О р ол и  сем ан ти к и  в  ак ту а л ь н о м  ч л е н ен и и  п р е д л о ­

ж ен и я. -  3  к н . : Р усск и й  я з ы к . Вопросы, е г о  и с т о р и и  и  с о в р ем ен ­

н о го  с о с т о я н и я , а . , 1 9 7 8 ,  с . 153» О



чительнооть, причем в  последующем предложении п овторяется  не лю­

бое произвольно выбранное слово, а  то , которое подчеркнуто смыс­

лом, н есет н а  себе логическое ударение. Лексический повтор п ере­

водит стилистически нейтральную конструкцию в  разр яд  эксп рессп в-
I

но, стилистически значимого построения , и сп ользуется  к ак  сред­

ство выражения уверенности, заверения, различных эмоционально­

экспрессивных значений і

В гл аве  последовательно, и зл ага етс я  соотносительность полны:: 

и неполных двусоставных двукомпонентных,( трехкомпонентных, четы - 

рехкомпонентпых предложений.

В двусоставных двукошонентных предложениях имплицитно вы­

раженными могут быть: I /  подлежащее' при эксплицптеом  сказуемом; 

2 /  сказуемое при эксплицитно?.: подлежащем; 3 /  ч асть  ■ сказуемого 

/инф инитив/ при эксплицитных подлежащем и второй части  ск азуе­

мого /г л а г о л е -с в я з к е  или модальном г л а г о л е /;  4 /  подлежащее и 

ч асть  сказуем ого /инфинитив/ при эксплицитной части  сказуемого 

/г л а г о л е -с в я з к е  или модальном г л а г о л е /.  Например: I /  -Блокнот 

есть?  -  спросил -военком. -  Есть /К .Симонов. Живые и мертвые/, 

х  -  Елокпот е с т ь . 2 /  -  Семен остановился? Дудырев тоже? /В .Т ен д ­

р як о в . С уд/, ж Дудырев остановился тож е?:3 /  -  Т аленька, а  ты 

хочешь сам а.прочитать? -  А я  не умею. -  ск а зал а  Таля. -  А я  на­

учу , -  сказал.Дубровинский /С .С артаков . А ты гори , з в е з д а / .

1  С м .: Иванчикова Е.А . Лексический повтор как экспрессивный 

прием синтаксического распространения. -  В к н . : Мысли о сов­

ременном русском язы ке. И .;  1969, с .1 3 1 .

2 С м .: Гаї-:-В .Г . Повторная номинация па уровне предложения. -  

В кк-.: Синтаксис те к с та . И ., 1979, с . 94.



н- А я  н э умею ч и т а т ь , 4 /  -  Я ие х о ч у  т а н ц е в а т ь ,  -  р е з к о  с к а з а ­

л а  У р су л а . -  Н о, д е т к а . . ,  -  н а ч а л  было .нем ец .. -  Не х о ч т ! -  п о ­

в т о р и л а  о н а  /А .Н а к о в с к и й . П о б е д а / ,  к  Я н е * х о ч у 'т а н ц е в а т ь !

В неполны х п редлож ен и ях  с имплицитной п о зи ц и ей  п одлеж ащ его  

ц ен т р  се м ан ти ч еск о го  н ап о л н ен и я  п ер ем ещ ается  н а  с к а з у е м о е  и е г о  

р о л ь  р е з к о  в о з р а с т а е т ,  с о з д а в а я  особы й динам изм  и н ап р я ж е н н о с ть  

э  п ер е д а ч е  к а к и х -л и б о  д е й с т в и и , с о с т о я н и й , п р и з н а к о в . С о о тн о си ­

тельны е неполные п редлож ения с имплицитным сказуем ы м  окраш ены 

м енее эм оц ион альн о , м ен ее ДИНЗМИЧНН, чем  к о н стр у к ц и и  с  и м п ли ц и т­

ным подлежащим, т а к  к а к  и х  ф ункция -  к о н с т а т а ц и я  ф а к т а ,  а  н а  е г о  

о ц ен к а .

С ем ан ти ческое в о сп о л н ен и е  н е в е р б а в и з о в а н н о г о  к о м п о н е н та  к о ­

л е т  п р о и сх о д и ть  си н т а гм а ти ч е с к и , п ар а д и гм ати ч ес к и  и  с и н т а г м а т и ­

к е  -п а р а д и г и а т и ч е с н и .

Среди двукомпоЕентннх д в у со с тав н ы х  неполны х п ред л ож ен и й  

уп отр еб л яю тся  к о н стр у к ц и и , с е м а н ти ч ес к о е  в о с п о л н ен и е  н е р е а л и з о ­

ва н н о го  ком п он ен та которы х п р о и сх о д и т  н е о д н о зн а ч н о : э к сп л и ц и тн о  

выраженный чл ен  гложет бы ть т о ' подлежащ им, т о 'с к а з у е м ы м  в  з а в и с и ­

м ости  о т  о со б ен н о с те й  в о с п о л н е н и я . Э ксп ли кац и я и м п л и ц и ров ан н ого  

компонента о с у щ е ст в л я ет ся  п ар а д и г м а т и ч е с к и м /п у т е м , ч т о  и  с о з д а ­

с т  возм ож ности  д л я  н ео д н о зн ач н о го  т о л к о в а н и я  неполны х п р ед л о ж е­

н ий : I /  И в д р у г  лицо С тепаны ча п р е о б р а з и л о с ь , п а  м гн о в ен и е  стало 
каменным, нижняя г у б а  о т в и с л а ,  не вы пустиЕ к а к о г о - т о  н е д о с к а з а н ­

ного  с л о в а , а  с л е д  з а  тем  стражник в з л е т е л  со  с к а м ь и , хри п л о  д о х ­

н у л : "П ар о х о д !"  -  и  м етн у л с я  к  д в е р и . /С.Сартаяов. А ты г о р и ,  

з в е з д а / ,  у- П ароход пришел! х  Это п ар о х о д ! -В-предложении а  П аро­

ход  приш ел! и х -!.тд к р с ..ап н к м  я в л я е т с я  с к а з у е м о е , а  в  конструкции 
Эта п ароход! н э в е р б зл и зо в ап н о й  о к а з ы в а е т с я  п о зи ц и я  п одлеж ала -  

г о ,  .Г ' В друг Уолл то л к н у л  м ед а  р у к л я тд о й  натаецеп в  п л е ч о .  -



-М едведь! /П .Н илгн. Ж естокость/, н  Медведь идет! в  #  Эго медведь! 

Подобные конструкции неполного предложения ОТЛЕЧаюгСЯ эксп рес­

сивностью, интонационной" м аркарованностьи, преимущественно упот­

ребляются б  восклицательных предложениях.

В соотносительных"трехкомпонентных п четырехкомпокентных 

двусоставных предложениях увеличивается количество соотноситель­

ных комбинаторных возможностей полных и неполных конструкций.
о • . '

Сопоставление полных и неполных предложений в структурном 

и семантическом плане способствует вы язлекпз коммуникативной н а­

правленности высказывания в  плане актуального членения. Целена­

правленность, определенная информативная н агр у зк а  каждого струк- 

турного компонента в соответствии с тем или 'иным заданием явл яет­

ся  характерной особенностью актуального членения. Неполные пред­

ложения выступают как  "специфическое средство выявления ремы и -  

шире -  коммуникативного членения всего  высказывания" В д в у - 

кош ояентны х, трехкош онеЕтных, четырехкомпонентннх неполных 

предложениях с эксплицитно обозначенным одним компонентом ак ту ­

ализации п одвергается  этот компонент: I /  -  Что хромаешь? -  спро­

сил Климович.. -  Был ранен Д .С им онов . Солдатами не рождаются/, 

н  Я был ранен . 2 /  -  Откуда ты звонил? -  С телеграф а Д .  Симонов. 

Последнее л ^ г о / .  5  Я звонил с телеграф а. 3 /  -  .Кто же еще может 

послать  человека на фронт? Райвоенком! -  продолжал он Д .С и м о­

нов. ЯиЕые и м ертвы е/, н Райвоенком может послать  человека на 

сЬсонт!
I

Имплщиоозаяие двух и более компонентов, при ЭКСПЛИЦИТНОМ 

третьем  или его  части  способствует -актуализации этого  компонен-

- 1 ' Ш адимова'Т.С. А ктуализация коммуникативных н экспрессивных 

средств  синтаксиса современной газеты . Авторе®.канд.дисс.* 
'Л., 1Э76, с.7. •
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т а  или его  ч а с т и ,  служ ит одним и з  с р е д с т з  с о з д а к и я ио с о б о г о  сжа­

т о г о  и  ч е т к о г о ,  о тр ы в и сто го , к а к  бы " р у б л е н о г о " ’ или  ч е к а н н о г о  

с т и л я , тен ден ц и я  к  развитию  к о то р о го  х а р а к т е р н а  д л я  н ап ей  сп о ­

ил" . - .

3  со отн оси тел ьн ы й ' трехном понентпы х и  четы рехком понентннх- 

неполных предлож ениях эксп ли ц и тн о  выраженными м о гу т  бы ть а к т у ­

ализируемы е д в а  к ом п он ен та: I /  -  Хороший суп  с в а р и л и , -  с к а з а л  

Серпилин. -  Пр о с т ы л  ке?яю го п р о б у я  с у п , с к а з а л  Г а л ч е н о к  / К . Си­

м онов. П оследнее л е т о / ,  к  С уп-просты л н ем н о го . 2 /  -  Что э т о ?  -  

не г л я д я ,  сп роси л  о н . -  П утевка п о д о л ь с к а я . -  о т о з в а л а с ь  женщи­

н а  /К .С и м он ов , ли вн е и м е р т в ы е / ж Это п о д о л ь с к а я  п у т е в к а .

П орядок расп олож ен и я эксплицитны х к о м п он ен тов  с п о с о б с т в у е т  

усилению эк сп р ес си в н о сти  в ы ск азы в ан и я : I /  П рохоров г о л о с н у л  од ­

ной машине, о н а  п р о л е т е л а  мимо. Д р у гая  п р и то р м о зи л а  /В .Ш укш ин. 

К а н о п о в е с т и /. ж Д р у гая  машина п р и то р м о зи л а . 2 /  Е с т ь  же у ч и т е л я ,  

обладающие таким  п ед аго ги ч е ск и м  м а с т е р с т в о м , ч т о  м о гу т  з а с т а в и т ь  

не слишком одаренны х д е т е й ,  в р о д е  э т о й  Р а л и , п о н и м а ть , зап ом и ­

н а т ь ,  у в л е к а т ь с я  м атер и ал о м . Е сть  т а к и е  /В .Т е н д р я к о в . З а  б е г у ­

щим д н е м /. *  Е сть  т а к и е  у ч и т е л я . . 3 /  -  В от й бабы  в и з ж а т .  П усть  

немного п ови зж ат /Г .М аркоз.- С и б и р ь /, ж Бабы п у с т ь  н ем н ого  п о ­

в и зж ат . В п ерзом  приведенном  прим ере при  прямом п о р я д к е  'р а с п о л о ­

жения ком понентов с т р у к т у р а  эк сп р ес си в н о  не о к р аш ен а . Во в т о р о м  

примере п о втор  " е с т ь "  и ’ п р еп о зи ц и я  с к а зу е м о го  оп ред ел ен и ю , о тн о ­

сящ емуся к  подлежащ ему, придаю т, эк сп ресси в н ую  о к р а с к у  в ы с к а зы в а ­

нию. В т р е т ь е м  прим ере р асч л ен ен и е  с к а зу е м о го  " п у с т ь  п о в и зж ат "  

второстеп е нным членом  сп о с о б с т в у е т  подчеркивании) ф ун кц и он ал ьн ой  I

I  и рскоп овд ч  Н .Н . Вопросы с и н т ак си с а , р у с с к о г о  я з ы к а .  М ., 1 9 7 4 ,

с . 8 6 .  - ' >  ' ' ' '
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значимости этого  компонента.

Среда соотносительных неполных предложений описы вается пар­

целлированные и присоединительные конструкции, передавшие р азн о ­

образные смысловые и эмоциональные оттенки разговорной  речи :

I /  З а  переборкой послышались го л о са . Потом загл ян ул а Катерина 

Даниловна п ск азал а : -  Приехали. Оба /С .С артакоБ . А ты гори , 

з в е з д а / ,  х  Оба приехали. 2 /  Р азд ался  зал п . Короткие, сухой. И 

десятки  людей повалшш сь наземь /С .С арган ов. А ты гори , з в е з д а / ,  

а  Р азд ался  короткий, сухой з а л п .’ 3 /  -  Нужны ден ьги . И большие.

От тебя  все зазн си т теперь /А .К узнецова. Земной п ок лон /, х  И 

большие деньги НУЖЕН.
Значительную группу неполных соотносительных предложений 

составляю т конструкции с имплицитным сказуемым, восполняемым п а ­

радигматически /тате называемые эллиптические предлож ения/, отд а­

л я е т с я  присущее языку стремление к  "экономии усилии". сделать  

повествование более напряженным, придать "изображаемому процес­

су  характер  динамичности, стремительности" 1 I /  -  Ладно, ты 

в е зи  ребен ка, -  быстро решил командир. -  А ты в  строй ! /В .Б ы ков. 

Волчья с т а я /  х  А ты становись в строй! 2 /  -  От этого  никуда не ■ 

уедеш ь, Ф е н я , '-  ск азал  он . -  Ты о чем? /Ы .А лексеев. Ивушка не­

п л ак у ч а я /. х  Ты о чем говоришь? •

Как показано в  реферируемой раб оте , важную роль в  структур­

ной организации высказывания и грает  интонация, служащая одним из 

главных грамматических средств  для образования законченных едд-

1 -Попова ...А . Неполные предложения в  современном русском я зы к е .-  

- в  Труды института язы кознания, т Л . , и зд . АН СССР, К,-, 

1953, с . 6 5 . .

I



ннц р еч и  или различны х сш слоеы х  е  эк сп р есси в н ы х  о т т е н к о в  нри 

одном и т о к  не л вк си к б -гр ам м атй ч еск о к  с о с т а в е .

Ч асть  неполных предложений х а р а к т е р и з у е т с я  особым и н то н а­

ционным оформлением: усиленны -,1 л о г и ч е с к и й  у д ар ен и ем  н а  подлеж а­

щем и длительной  п а у з о й  п о сл е  н е г о ' при  прям ом  п о р я д к е  ал о э  / Я  -  

н и к о гд а ; Ваш -  ш естой; А я  -  г ар м о н ь ; П о э зи я  -  в  п о и с к е ! / :  у си ­

ленным л о г и ч е с к и : ударением  н а  о б ъ ек те  или о б с т о я т е л ь с т в е  и р г  

инверсии /Э то  -  з н ? ;  С нею м оис; Б  ш коле -  в е ч е р / .

Бо в то р о й  г л а в е  -  "С тр у к ту р н о -сем ан т и ч е ск ая  со о т н о с и те л ь ­

н о ст ь  полных и  неполных односоставны х предлож ений” -  д а е т с я  об­

щее понятие д в у с о с т а в н о с т л -о д н о с о с т а в к о с т и , р аск ры ваю тся  о соб ен ­

н ости . дифференцирования односоставны х и неполны х к о н струк ц и й . 

Р азл и чи е между односоставны ми и неполными предлож ениями не м огут 

быть сведены  только  к  ф оряй ально-отруктурнш  п о к а з а т е л я м , а  т р е ­

буют у ч е т а  р я д а  ф акторов , решающая р о л ь  ср е д и  к оторы х  п ри н ад л е­

жит сем антическом у критерию , связан ном у  с р а з н о й  степ ен ью  о т в л е ­

чен и я  д е й ст в и я  о т  п р о и зво д и теля  д е й с т в и я .

Ведущим различительны м  моментом неполны х и о д н осоставн ы х  

предложений вы ступ ает принцип устан о вл ен и я , полноты  к о н стр у к ц и и , 

ее  эк сд лп ц и тн ости  путем  вы яснения си н т агм а ти к о -п а р ад и гм ат и ч е ск и х  

отношений к он струкц и и . В м есте с тем  с т р у к т у р н а я  бл и зость-' н еп ол­

ных и односоставны х предложений может п ри во д и ть  к  и х  о то ж д ест­

влению , особен н о  в  у сл о в и ях  у зк о го  к о н т е к с т а ,  с о з д а в а я  п ер е х о д ­

ные /п ром еж уточн ы е/ к он струкц и и , стоящ ие н а  г р а н и  между о д н о со с­

тавными и  двусоставны м и

. Минимальным полным односоставны м  предлож ением , имеющим с о -  1

1  С м .: Б аб ай ц ев а  К .В . П ереходные к он струкц и и  в  с и н т а к с и с е . 

Воронеж, 1967 .
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о тн о с и тел ь н о е  н еп ол н ое предлож ение, зн сту п ает  сднокомпонентная . 

к о н ст р у к ц и я , со сто ящ ая  и з  одного гл авн о го  чл ен а .-П од об н ая  соот­

н о си т ел ь н о с ть  возможна; в  том  с л у ч ае , если главный член  односос­

та в н о го  п ред л ож ен и я  со с то и т  и з  н ескольки х  ч а с т е й . Иншппхитв? 

п р ед ст ав л ен н о й  в  т а к и х  кон струкц и ях  бы вает одна ч а ст ь  гл авн о го  

ч л е н а  п ри  эк сп л и ц и тн о  выраженной второй  ч а с т и : I /  -  П оузинай, -  

с к а з а л  К лайн . -  Не х о ч у . Н астроения н ет  /К .С им онов. П оследнее 

л е т о / ,  н  Не х о ч у  у ж и н ать . 2 /-  3  дверь  просунулся Яков У зел ков . -  

Можно? -  Н е л ь з я , -  с к а з а л  Б ен ь к а  и , выглянув з  коридор, строго  

о тч и т а л  п о сто в ы х : з а ч е м  они п роп ускает разны х граж дан с  улики 

/И .Н и л и н . Ж е с т о к о с т ь / , н  Можно в о й ти ? ; в  Н ельзя вход и ть . Такие 

к он струк ц и и  в с тр еч аю т ся  среди  определенно-личных и безличны:: 

предлож ений. 3  ц ен тр е  внимания неполных однокош онентны х струк­

т у р  н а х о д и тс я  м одальн о-врем ен н ой  компонент, зы рахал ш й  подтверж­

д е н и е , о т р и ц а н и е , побуж дение и  т . д .

Со зн ач ен и ем  утверж ден и я, отрицания, вопроса или побужде­

н ия  у п о тр еб л яю тся  соотносительны е неполные однокомпонёнтные б 'ез- 

личные предлож ения с актуализируемыми эксплицитными безли ч н о- 

предикативны ми словам и  "можно", "п о р а " , " н е л ь з я " . при имш ш ш тно 

о б о зн ач ен н о й  Е торой  ч а с т и  гл ав н о го  ч л ен а , заключавшей основное 

л е к с и ч е с к о е  з н а ч е н и е . В т а г а х  конструкциях-наруш ается с в я зь  с 

конкретны м су б ъ ек то м , ак ц ен ти р у ется  самый факт бсзмсжносте или 

н еоб ходи м ости .

Б  сти л и сти ч еск о м  п лан е  неполные односоставные одн ококпсн е- 

нтзы е предлож ения -  э то  экспрессивно-окраш енные ЯСКСТруКЦС! рта-

го в о р п сй  р е ч и .

3 соотносительных двупомпонентЕнг, трехкомпонентных сдго- 
со ставило; ппедложепплд увеличивается ЧИСЛО ВОЗМОЖНЫХ ГОЧ.'ГС-ЬДЙ.

«ч-эксалкпетда:; компонентов по сраздс-ппг с- ссосг -
'  ;>»

✓



стзущ и м п  двусоставны ми.

Восполнение редуцированного компоненте р я д а  оодносоставны х 

предложении /о п ределен н о—яичных, безличны х, инфинитивны х/ монет 

происходить н еоднозначно, д а в а л  разны е р е зу л ь та ты .

Восполнение имплицированного ч л ен а  одн осоставн ы х  предлож е­

ний монет происходить двояко — в  с о с т а в е  о п р ед ел ен н о-л и ч н ого  

или инфинитивного предлож ения, инфинитивного илп б езл и чн ого  

предложения. Эксплицитно выраженными м огут  быть дополнение и об­

ст о я тел ьств о : I /  -  Сыграем е  шашки? -  В шашки? -  уди ви л ся  и н н е- , 

н ер . -  .Монет, з  шахматы? /В.Ш укшин. К и н о п о в ести / ж Сыграем в  

шашки? з  И грать в  шашки? 2 /  -  Мне в  ш колу. -  с к а з а л  мальчик 

/К .С имонов. Солдатами не р ож д аю тся /. I /  ж Мне н адо  идти  в  школу, 

а  ж Мне идти в  школу.

Двоякое восполнение Н ереали зован н ого  г л а в н о г о  ч л е н а  п рои с­

ходит в  экспрессивно выраженных предлож ениях с  эксплицитно обо­

значенными о б сто ятел ьств ам и : I /  —Н азад! Сюда? — р е в е л  он вн е 

себя /А .Ф адеев . Молодая г в а р д и я / .  В предлож ениях  " Н а за д !” , "Сю-- 

д а !"  эксплицитно выражены о б с т о я т е л ь с т в а ,  находящ иеся в  ц ен тре 

внимания передаваем ой информации. Редуцированны й г л а в ный ч л ен   ̂

может быть восполнен двояк о  — к а к  ч а с т ь  о п ред ел ен н о-л и ч н ого  

предложения и к ак  ч а ст ь  инфинитивного предлож ения: ж И д а гН а зад !, 

ж Кди е к д а ! ; ж Идти н а з а д ! ,  ж  Идти е з д а !

По-разному восполняемые кон струкц и и  разл и ч аю тся  сти л и сти ч е­

ским эффектом. О пределенно-личная единица о т л и ч а е т с я  н ей тр ал ь ­

ностью; в  инфинитивной конструкции  п о д ч ер к и в а етс я  к ате го р и ч н о ст ь  

сообщения.

При изучении ст р у к ту р н о -сем ан ти ч еск о й  соотн о си тел ьн о сти  пол­

ных и неполных односоставны х предлож ений у ст ан о в л е н о , ч т о  н еко­

торые неполные конструкции /н о м и н ати в н ы е/ являю тся  промеж утон-

I
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н ш и  звен ьям и  между двусоставны ми'И  односоставными предложен:!- . 

ями и м огут  во сп о л н яться  д в о я к о : -  Славное у т р о , -  произнес я .  -  

С лавн ое, -  с  готовностью  со гл аси л ась  она /В .Т ен д р як о в . З а 'б е ­

гущим дне?д/ к  Славное у тр о . Возможно двоякое синтагм атическое 

восполнение г л ав н о го  ч л ен а : ж Славное утро  /н о м и н ати в н о е/; 

ж Утро сл авн ое /д в у с о с т а в н о е  предлож ение/. Существенную роль ■' 

при этом  и г р а е т  порядок расположения восполняемых компонентов.

В р е з у л ь т а т е  изм енения п оряд ка расположения слов актуал и зи руе­

мый компонент вы ступ ает в  функции разны х членов р азн острук тур ­

ных кон струк ц и и .

Вы зывает затрудн ен и е анализ таки х  неполных предложений, в
ч

которы х эксплицитны е компоненты отличаю тся тож деством морфоло­

ги ч е ск о го  выражения с  односоставными предложениями: I /  -  Вы з а я ­

вили? -  сп росил  я .  -  Заявили  /П .Н влин . Ж естокость/. 2 /  Им палец  

в  рот не к л а д и . О ткусят /П .Н илин. Ж естокость/. 3 /  -  Видели? -  

он тк н у л  пальцем  в  двойной шрам у  себ я  н а  боку . -  Это я  д л я  в а с  

специально гв о зд ем  проткнул /К .С лы онов. Живые и м ер тв ы е/. 3  при­

веденны х неполных предложениях эксплицитный компонент выражен 

формой г л а г о л а  прошедшего времени множественного ч и сл а  или г л а ­

голом  3 - г о  ли ц а множественного чи сл а будущего врем ени, в  р е зу л ь ­

т а т е  ч е г о  с о з д а е т с я  ан ал оги я  с  односоставными неопределенно-лич­

ными предложениями. В первом примере на основе си н тагм ати ко-п а­

р ад и гм ати ческ и х  св я зе й  восп ол н яется  подлежащее "мы" и неполное 

предложение превращ ается в  двусоставную  двукош онентную  стр у кту ­

р у  ж Мы з а я в и л и " . Во втором  примере -синтаплатико-парадш лгатиче- 

стше св я зи  способствую т вс сстановленпго конкретного лица -  вонкп 

и дополнения "п ал ец ” , с о з д а в а я  т аким образом  трехкокоонентную  

дву со став н у ю  конструкцию : ж "Они отк у ся т  п алец” .. В третьем  при­

мере с  целью п ередачи  эм оционально-экспрессивного состояния
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п ер со н ал а  а в т о р  и сп о л ь зу ет  форму прошедшего врем ени в  зн ачен и и  

н астоящ его : з  "Бидите шрам?" /о п р е д е л е н н о -л и ч н ая  д в у к о м п о яен тк ая  

к о н стр у к ц и и /. Такхаг образом , у ч е т  сем ан ти ки , структуры  и  с и в т а г -  

ггатико-парадиг’тати чески д  с в я з е й  сп о со б ств у ет  о п р ед ел ен н а  сем ан­

тико-конструктивны х особ ен н остей  предлож ении.

Неполные односоставны е предлож ения отли чаю тся  к р атк о ст ью , 

сем антической  ем костью , экономным способом  подачы информации, 

зы сп и сн аяьн о -эн сп р зссп зяо й  о к р аск о й , сти л и сти ч еск о й  м арки рован ­

ностью , принадлеж ностью  к  р азго в о р н о м у  стилю .

1-ГсЬледование стр у к ту р н о -сем ан ти ч еск о й  со о тн о си тел ьн о сти  п ол ­

ных и неполных двусоставн ы х  и односоставны х предлож ений в  си н т аг ­

м ати ко-паради гм ати ческом  п лан е д о зв о л я е т  с д е л а т ь  общие выводы 

к ак  те о р е ти ч е с к о г о , т а к  и  п р ак ти ч ес к о го  х а р а к т е р а .

Г . Рассмотренный м атер и ал  '/.одтверж дает, ч то  с  позиций 

структурн о-сем ан ти ч еской  со о тн о си тел ьн о сти  полные предлож ения я в ­

ляю тся исходными, которы е отличаю тся эксп ли ц и тн ой  выраженностью  

в с е х  компонентов, обладаю т сем ан ти ч еской  д о стато ч н о стью  в н е  син­

тагм ати ко -п ар ад и гм ати ч ески х  с в я з е й  и отнош ений и отличаю тся о с ­

лабленным стилистически!.! зн ач ен и ем .

Неполные предлож ения -  си н так си ч еск и е  конструкции  с импли­

цитно представленными позициям и одного  зл и  н еск о л ьк и х  к55зпонен- 

т о з ;  информативная д о с т а т о ч н о с т ь  т а к и х  предложений с о з д а е т с я  

при немощи к о н т е к с т а , кон си туэц и п  или системны х с в я з е й , СПЕТаг- 
м ат:ко-парадигтлатическим  п у тем ; с тр у к ту р н ая  невы раж енность ч а с ­

ти  информации В неполных предлож ениях не в е д е т  К СМЫСЛОВОЙ н е -  • 

п олноте б л а го д ар я  с и н т агм а ти к о -п а р ад и гт ти ч еск ш л  отношениям; в  

■функционально-стилистическом плане неполные предлож ения п ред ­

с т а в л я е т  собой  сти л и сти ч ески  маркированные си н так си ч ески е  е д и -
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епцы , об л ад авд и е  вы сокой эксп ресси вн о-эм оц и он ал ьн ой .н агрузкой ; 

преим ущ ественная сф ера и х  и сп ользован и я -  р азго в о р н ая  реч ь  и о т -  

ражанппй ее  язы к  зудож ественкой  литературы .

2 .  На о сн о в е  структурн о-сем ан ти ческой  соотносительности  

полны х-кеполны х конструкций определяю тся эксплицитно и имш ш цит- 

но п редставлен н ы е компоненты. Восполнение имплицитных членов 

происходит различными путям и, с учетом  синтагм атических /о п и р а­

ющихся н а  к о н тек стн о е  у с т р о й с т в о /,  парадигм атических /опираю ­

щихся н а  консптуацш о ш и  системные зави си м о сти / и си н тагм ати ко- 

п ар ади гм ати ч ески х  св я зе й  компонентов, т . е .  к а к  в  рам ках непол­

н ого  предлож ения и  ближайшего т е к с т а , т а к  к  в  рам ках соотн оси -
ч

тел ьн о сти  неполных с оп ределен н ы м  полными предложениями.

3 .  С труктурн о-сем ан ти ческая  соотн оси тельн ость  полных и 

неполных предложений п о зво л яет  определить т е  семантические сдви­

г и ,  и зм енения коммуипкативно-динамического у с т р о й ств а , которые 

п рои сходят б  неполных конструкциях в  связи  с имплицитным х ар ак ­

тером  ч л е п о в , структурными различиями. В семантическом  плане 

отсутствую щ ие, имплицитно знраженные компоненты способствуют 

ак ту ал и зац и и  оставш ихся, эксплицитных компонентов; т а к а я  а к т у а ­

л и зац и я  не д о с т и г а е т с я  полными конструкциями. В полных предложе­

ниях эксплицирую тся оба компонента -  тем а и  рем а.

4 .  В определении структурно-сем антической  соотносительнос­

ти  полных и неполных предлож ений,в выявлении ИХ ЕШЛМуЕНКатИБЕНХ 

возм ож ностей зн ач и тел ьн о '1 м есто принадлежит особенностям  поряд­

к а  располож ения компонентов изучаемых конструкций. Порядок слов 

оц ен и в ается  к а к  с р е д с тв о , дю собстзуш дее установлению  струтггугг- 

кых п рп зн акоз соотносительны х конструкций, в  частн ости  их д в у - 

с с ст азп о с тн  / одеюсостзьностп, восстановлению  имплицитных К0?.Й10—
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нектоБ  неполных предложений; варьирование п оряд ка эксплицитно 

обозначенны х членов и зм ен яет коммуникативную н агр у зк у  между 

компонентами в  ц ел я х  ак ту ал ьн о го  член ен и я.

П орядок сл ов  к а к  ср ед ство  актуали зац и и  доп олн яется  интона­

ционной. о р ган и зац и ей , способствующей формированию высказы вания 

з  со о т в етств и и  с  коммуникативным заданием . Наличие з  синтакси­

ч е с к и х  кон струкц и ях  эксплицитных и имплицитных компонентов в е ­

д е т  к  определенным интонационным сдвига:.:, к  появлению логи чески  

ударяемы х с л о в , выделяющих наиболее значимую информацию.

5 .  С труктурн о-сем ан ти ч еская  соотн оси тельн ость  полных и н е­

полных предложений сп о со б ству ет  выявлению ф ункционально-стилис­

ти ч еской  корреляции эти х  стр у кту р . Полнота предложении обычно 

не я в л я е т с я  стилистическим  м аркером , в  то  врем я к а к  неполные 

предлож ения сти л и сти ч ески  окраг'-ны , отличаю тся особой зм оцио-
' ■ - * м*

н ал ьн о -эк сп р есси вн о й  насыщенностью бл аго д ар я  устранению  с е т н т й -  

ч е ск й  избыточных компонентов; функционирование неполных п редло­

жений св язан о  с тенденцией  язы ка к. построению сжатых, экономных 

единиц выражения путем  уплотнения грам м атической  структуры .

6 .  С позиций структурн о-сем ан ти ческой  со о т н о си те л ьн о с ти /эл ­

ли п ти чески е предложения м огут р ассм атр и в аться  среди др у ги х  н е­

полных предложений, п оскольку  у  них имплицитно п редставлены  те  

компоненты, которы е н ах о д я тс я  в  соотносительны х полных предлож е­

ни ях .

7 . С труктурн о-сем ан ти ч еская  соотн оси тел ьн ость  полных и н е­

полных предложений д а е т  основания д а я  о тн есен и я  п арц ел л и рован -*
кых конструкции  к  неполным в  св я зи  с  возможностью корреляции 

указан н ы х стр у к ту р  с  соответствующими полными н а  осн ове с и н т а г -  

м атико- п аради гм ати к ески х  отношений.
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8 . В соотн оси тельн ы х  двусоставн ы х  двукомпонентных и т р е х -  

КОШОНрНТПЫХ' КОНСТРУКЦИЯХ ВОЗМОЖНОСТИ д л я  варьи рован и я  имплицит­

ных и эксплицитны х компонентов ограничены  по сравнению  с ан ал о ­

ги ч н ы м  дзукомпонентными и однокомпднекткымй односоставны ми в  

с в я зи  с допустим остью  больш его к о л и ч еств а  разны х комбинаторных 

соч етан и й  структурны х ком понентов.

Основные положения д и ссертац и и  отражены в  следуэди х  публи­

к ац и ях :

1 . К орреляция полных и неполных предложений в  н ау ч н о -тех ­

ническом  сти л е  соврем енного  р у сск о го  я зы к а . -  В н н . : Н аучно- 

техн и чески й  п р о г р е с с  и я зы к . Еитомир, 1976 .

2 .  С труктурн о-сем ан ти ч еская  со отн оси тел ьн ость  полных и  н е­

полных предложений ди алоги ческой  р еч и . -  В н н . : И сследования 

грам м ати ч еск ого  ст р о я  и словарн ого  со с т а в а  р у сск о го  я зы ка .

К иев, 1 9 7 7 .

3 .  Принципы р азгр ан и ч ен и я  полных и неполных предложений в

современном русском  язы ке и -  Русский язы к  и л и те р ату р а  в  школах 

УССР, I ,  1 9 7 9 . _ , _

4 . С труктурн о-сем ан ти ч еская  соотносительность- полных и не*- 

полных односоставны х предложений. -  В к н . :  И сследования по л ек ­

сикологии  р у сск о го  я зы к а . К иев, КТШ , 1980 .
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