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УКРА1НСЬКОГО НАЦЮНАЛЬНО-КУЛЬТУРНОГО Д1ЯЧА: 
РОДИННЕ ВИХОВАННЯ У ДИТЯЧ1 ТА ЮНАЦЬК! РОКИ

1гор Коляда. Формування особистостх I. Нечуя-Левицького я к  майбут- 
нього украгнського нацхонально-культурного дхяча: родинне виховання у  ди- 
тячг т а юнацькг роки. У статтг здшснена спроба проаналгзувати обставини I 
чинники становления I. Нечуя-Левицького як особистост: у дитячг та юнацькг 
роки. Висвгтлено вплив родинного оточення г виховання, м кць народясення й 
проживания, навчального середовища на формування характеру та свгтогляду 
письменника.
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Игорь Коляда. Формирование личности И. Нечуя-Левицкого как будуще­
го украинского национально-культурного деятеля: семейное воспитание в 
детские и юношеские годы». В статье осуществлена попытка проанализиро­
вать обстоятельства и факторы становления Нечуя-Левицкого как личности 
в детские и юношеские годы. Освещены влияние семейного окружения и воспита­
ния, мест рождения и проживания, учебной среды на формирование характера и 
мировоззрения писателя.
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Особисткний розвиток людини вщбуваеться впродовж усього життя. Фор­
мування особистосп -  це, як правило, початковий етап становления особистк- 
них властивостей людини. Особисткний ркт обумовлений 6езл1ччю зовнйпнЬс 1 
внутрпншх факторов. До зовшшнього вщносяться: приналежнкть шдивщуума 
до визначеноУ культури, соц1ально-економ1чному класу й унжального для кож­
ного с1мейному середовищу. 3 1ншого боку, внутршн! детермшанти включають 
генетичн], бюлопчн11 ф1зичш фактори. Серед ргзних соц1альних факторУв, що 
впливають на становления особистост1, одним з найважливших е родина. Тра- 
дицшно родина -  головний шститут виховання. Те, що людина здобувае в нш, 
вона збериае впродовж усього наступного життя. Важливкть родини обумовле- 
на тим, що в нш людина перебувае значну частину свого життя1.

У наступному перюда -  юност1 на першому п л а т  е мотиви, пов’язаш з жи- 
ттевими планами молодоУ людини, ГУ майбуттми нам1рами. Головною супереч- 
нктю юност1 е потреба в самовизначеннь В ход1 виршення щеУ суперечност! 
юнак шукае свое мкце в дорослому св1Т1, формуе своУ подальш! життев! плани 
та шляхи Ух реащзацГУ.
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Персонал1зац1я кторично! науки, утвердження в нш гуманктичних, люди- 
ноцентристських попнццв на минуле й сучаснкть зумовили посилений штерес 
ДОСЛЩНИК1В не лише до реконструкцп перебку професшно'1, громадсько!, науко- 
во1, творчо! д1Яльносп кторичних особистостей, а й до створення багатовилир- 
них просопограф1чних портретов цих Д1яч1в, що вщображають 1х походження, 
свггогляд, особисткш, етно- та релптопсихолопчш характеристики, внутршню 
мотиващю доленосних вчинив, сюжети приватного життя тощо.

Актуальнкть нашого дослцркення полягае в необхадносп повернення роди- 
ш у сучасному житп украшщв п виховно! функцн -  фундатора духовних засад 
особистосп, заснованих на народних звичаях 1 традициях, яю починаючи з дитин- 
ства визначають свш вплив на ключових етапах формування особистост1, таких 
як перюд юност1 та роки навчання. У цьому контекст! вивчення рол1 родинного 
виховання та дитячих 1 юнацьких роюв у формуванш особистосп I. Нечуя-Ле- 
вицького, як майбутнього укра'шського нацюнально-культурного дхяча потребуе 
подальшого досл1дження та узагальнення.

Серед дослщнимв, яю дослщжували питания рол1 родинного виховання та 
дитячих 1 юнацьких роив у формуванн! особистосп I. Нечуя-Левицького, як май­
бутнього украгнського нацюнально-культурного д]яча необхщно видшити таких, 
як; С. бфремова2, М. Мандрику3, Н. Поб1рченко4, М. Тараненка5, 6 . Чернецького6.

Наукова новизна нашого доапдження полягае у спроб! комплексного ана- 
л1зу формування особистост! I. Нечуя-Левицького, як майбутнього укра'шського 
нацюнально-культурного Д1яча, розвитку особистоси письменника у дитяч1 та 
юнацью роки, адже саме у цей перюд було сформовано основш ор1ентири його
СВ1Т0ГЛЯДНИХ 1 ТВОрчИХ ПОГЛЯД1В.

1ван Семенович Нечуй-Левицький (1834-1918) -  педагог, письменник, автор 
шдручниюв з укра1нськог мови, вщкрив нову сторшку в розвитку укра1Нсько1 про- 
зи, створив класичш зразки психолопчно! соц1ально-побутово! повкт1 й опов1- 
дання. Все життя, у Л1тератур1, перебуваючи на вустах, 1ван Семенович, одв1чно не- 
одружений В1длюдник укртнсько! Л1тератури, залишався постаттю загадковою.

Народився 25 (13 листопада) 1838 р. в мктечку Стеблев! колишнього Кашв- 
ського пов1ту Кишсько! губернп (нин1 Корсунь-1Певченк1вського району Чер- 
касько'! областО в С1м ’1 священника, про що свщчить запис у метричнш книз1 церк­
ви Преображения Господнього в СтеблевГ.

Академж С. Сфремов у сво'ш монографй «1ван Левицький Нечуй» зазначае, 
що 1ван Семенович «був найстарший з д1тей у родиш стебл1вського священика. 
Р1д Левицьких -  давшй духовний рщ, представники якого кшька покол1нь одбу- 
вали свою службу в тому-ж таки Стеблевц зв’язаний родинними переказами та 
становими традицшми з тими часами, коли в УкраУш все духовенство було ще ви- 
борне 1 коли це виборне духовенство в побуй свого життя н1чим власне не р1з- 
нилося вщ народу, х1ба що прикметами бгльшоУ «едукаци», та Й то не завжди8.

I. Нечуй-Левицький щодо свого родинного походження в автобюграфц «Жит- 
тепис 1вана Левицького (Нечуя)» вказуе: «Отець мш, Семен Степанович Левиць­
кий, був священиком в Стеблевь де був священиком I мш дщ, I прадад. У грамот1 
на чин священика мш прадщ записаний не Левицьким, а Леонтовичем; як меш
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розказував батько, керуючись тим, що власне переклав з латинсько!' Ьео -  як лев, 
вш ЗМ1НИВ свое пр1звище на Левицький, бо тод1 це було в модЬ>9.

Сучасний украшський досладник родоводу письменника 6 . Чернецький заз- 
начае: «кр!м церковно! гшки роду, вадом1 ще дв1 -  шляхетська 1 селянська. Якщо 
про селянську гшку ми знаемо, що н протопласта походить з церковно! гшки, то 
про шляхетську ми можемо це тшьки припускати. Враховуючи, що наприкшщ 
XVIII -  на початку XIX ст. у Стеблев! фшсуються кшька родин шляхтич1в Леон- 
тович1в, можемо припус™™, що протопластою вс1х стебл1вських Леонтович1в 1 
Левицьких був не о. 1оанн, а скор1ше його батько»10.

Церковна плка роду розпочалася у середин! X VIII ст. Саме тод1 !1 прапра- 
дад 1вана Нечуя -  о. 1оанн одружився, набувши у 1742 р. сощального статусу -  
особи духовного стану, ставши настоятелем церкви св. Миколая в Стеблевц -  
що 1 визначило, а в окремих випадках хстотно вплинуло на долю бшьшосп пред- 
ставниюв цього роду аж до повалення Росшсько! 1мпер!!.

У стебл1вський перюд кторп роду п’ятеро Левицьких стали священиками, 
один -  дячком, трое працювали вчителями. Все це цшком вкладаеться в поняття 
«церковний р!д»п.

Батько I. Нечуя-Левицького, Семен Степанович Левицький, був людиною 
осв1ченою, прогресивних погляд1в. Як ввдшчае академшС.бфремов,«... як на сво! 
часи, особою не аби-якою 1 як людина, 1 як священик, -  з певними культурни- 
ми традициями та звичками. Вш любив книгу й мав цшу б1блютеку з друкованих 
та рукописних книг, уславився за доброго казнодно, зав^в був у Стеблев! шко­
лу й мр1яв нав1ть про громадську крамницю, щоб визволити селян од крупйства 
мкцевих евре!в -  крамар1в»12.

На власн1 кошти вш органиував школу для селянських дггей. Школу Левиць­
кий провадив улику на паащ в катраз1, а взимку на пекари!, розкнав пан, дщич 
Стебл1вськвй. «Як ви вивчите мужишв читати, то падете й ви, паду й я на поле 
робити, а мужики не схотять робити», -  таку чулу сентенцпо проказав пан дадич, 
заганяючи дней-кршаюв 13 школи пан-отця Левицького до свое! фабрики»15.

Вважаеться, що у цш школ1, п1знав ази грамоти майбутнш письменник. «Сам 
батько вчив мене читати та писати разом з хлопцями, котр1 приходили до нас вчи- 
тись. Батько зав1в школу для селян, набрав хлопщв 1 вчив !х <...> Разом з тими 
хлопцями вчився й я»14. Уже згодом, в «Уривках з мо!х мемуар1в та згадок», вш 
зазначив: «Спочатку сорокових роюв мш панотець почав вчити мене читати, пи­
сать та загадував меш вчити коротеньку «Священну кторш » напам’ять»15.

Важливу роль у вихованн! нацюнально! самосвадомосп малого 1вана вад1- 
грав батько Семен Степанович. У амТ Левицьких шанували украшську мову, ус­
ну народну творчкть. Батько, Семен Степанович Левицький, сшьський священик, 
був високоосв1чено! людиною, цшавився украшською 1Сторкю та фольклором. «В 
нього була вже украшська адея, що радко трапляеться М1Ж украшськими священи­
ками»16, -  писав 1.С. Нечуй-Левицький у лисп до О. Камського. «Батько мш любив 
радний край, все було нам говорить, що нашу Украшу дуже насши польсыа пани 
та жиди, що московщина заадае наш язик \ нацюнальнкть. Все розказував нам 
украшську ктор1ю; було як адемо з ним в Корсун то все було нам показуе Р1за-
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ний Яр та могили пщ Корсунем, де була битва Богдана Хмельницького з поля­
ками, показуе Наливайшв шлях, що повертае з Корсунсько! дороги на село Пет­
рушки»17, -  зазначав у сво!й «Автобюграфи» 1ван Семенович.

Анал1зуючи тогочаст журнальш публпсацп, сучасна дослщниця Н. Поб1р- 
ченко зазначае, що батько письменника серйозно займався 1 етнограф1ею Укра- 
!ни. Щкавим е той факт, що Семен Степанович був особисто знайомий з П. Ку- 
Л1шем, збирав для нього етнограф^чш матер1али Корсунщини 1 давав к  перепи- 
сувати малому 1ванов1. «При ай  нагод1 скажемо, як дивно в’яжеться одно з одним 
там, де судила доля бути будущносп словесшй. Колись давно П. Кулш, Гздивши та 
й ходивши пипки по Киющиш, сшзнався 13 розумним одним священиком. Опк- 
ля той шп збирав для Кулйпа М1Ж народами тсш , приказки, переказки та давав 
переписувати малому синовь щоб посилати через попггу. Оцей же синок, набрав­
шись з народу смаку словесного, об’явився тепер славним Нечуем»18, -  згодом про 
це писав П. Кул1ш. у народовському журнал! «Правда».

Радянський лггературознавець М. Мандрика на основ1 листування I. Нечуя- 
Левицького з О. Кониським звертае увагу на те, що перед смертю С. Левицький 
писав повкть з життя козацтва19.

Про мат1р 1ван Семенович згадуе тепло, з великою любов’ю, як про люди- 
ну, що власне всю родину держала пщ впливом свой неабияко! вдачь Висока на 
зркт, весела, гов1рка, сшвуча, Ганна Лук’ян^вна була з давнього козацького роду 
1 принесла в родину демократии ш традицн й ту природжену штеянентнкть, яка 
часто бувае у нас окрасою нав1ть малоосв1чено1 Ж1нки, що бшьш чуттям, прита- 
манним тактом, ан1ж  свщомо вгадуе 1 прокладае безпомилково лш1ю поводжен- 
ня. Говорила вона тшьки украшською, чудово сп1вала, грамотна була тмьки по 
церковному - 1  через те в родиш панувала народна мова 1 та своер1дна л1терату- 
ра -  усяких жит1Й, тощо -  яка сво'ш фантастичним змкгтом йшла часто в пар1 з 
утворами народно! фантазп. Як згадано, в родит панувала украшська мова. Дгги 
раз-у-раз оберталися серед селянства, слухали тих самих казок, тих самих тсень 
сп1вали, що й однол1тки !хн1, селянсью д}ти20.

Отже, I. Нечуй-Левицький мав старовинне козацьке коршня 1 хоча його ба­
тько був продовжувачем династп церковнослужител1в, у С1м’!  I. Нечуя-Левицько- 
го панувала атмосфера любое! до рщно! мови, нацюнальних традищй, поваги до 
нацюнально! кторй, що мало неабиякий вплив на формування св1тогляду май- 
бутнього митця, усвщомлення ним свое! нацюнально! самощентичносп.

Батько майбутнього письменника сам був людиною осв1ченою, тому 1 дбав 
про осв1ту сина. Семиричного хлопця батько одв1з у Богуслав до дядька по ма­
тер! бвтрошя Трезвшського, вчителя мкцевого духовного училища, щоб той пщ- 
готував 1вана до вступу на «пщготовч1 класи», але малий 1ван виявився здабним 
до навчання 1 вщразу вступив до перших клайв училища21.

Жив С. Трезвшський бщно, про це зокрема св1дчать його прохання 1 зая­
ви до семшарського правлшня про подорожт пщйомш грош1, про грошову до- 
помогу. Одружившись, € . Трезв1нський став священиком у сел1 Семигорах (зма- 
льованому Нечуем у знаменитш повкт1 «Кайдашева С1м’я»). Малий 1ван жив у 
нього вщ весни 1845 до осей! 1846 року, навчаючись у дядька разом з небожем
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дядини та ц сестрою М. Морочковською, котра послужила прототипом Гаш Че~ 
пурновсько! в повкт1 «Причепа»22.

Богуславське повггове училище, в якому майбутнш письменник навчався 
з 1847 по 1853 рш, мктилося на територн Богуславського монастиря в мальовни- 
ч1 й мкцевосй над Росою. За спогадами П. Клебановського (колишнш учень I. Ле- 
вицького, згодом юрист, автор статп «Богуславское духовное училище (по шко­
льным воспоминаниям)» (1894 р.), похмуре примнцення училища, обшите дош­
ками, подшялося на дв1 половини сшьми: в однш було двх класш кшнати, а в 
друпй -  одна, а також зала для заадань та збор1в. Поблизу училища стояли п’ять 
флхгелхв, у котрих мешкали учител1 й учш. Монастир утримував там учшв за чи- 
малу плату -  25 крб. на р1к, тому багато бщних учнхв жили на квартирах у мщан, 
що коштувало 5 крб.. На монастирських квартирах учням Богуславського учили­
ща жилося погано. ФЛебединцев, який ревхзував це училище в 1859 р., сповщав 
начальство про те, що дггям на квартирах йсно, у двох кшнатах з передшками жи- 
вуть бшьше 20 чоловж, дехто спить на дошкам плата за житло зросла втричь хар- 
чують учшв погано, класш примйцення опалюються лише пщ час великих морозхв. 
Учш духовного училища взимку часто ховалися взд холоду в монастирськш церкв1, 
!х поведшка викликала незадоволення ченщв. Останш доносили в правлшня Кихв- 
ськоТ духовно!' семшарн про погану дисциплшу в Богуславському училищ1, а та­
кож про те, що учш без належно! поваги ставляться до богослужебних вщправ23.

I. Нечуй-Левицький у мемуарах пише про життя в Богуславському училищ! 
як про весел1 учн1вськ1 роки, з повагою розповщае про сво!х учител1в 1 товариш1в 
по училищу, а також про квартирну хазяйку Гапку Шульгу. Тут фйурують учн1 
Яким Нетупський, Петро Дашкович, Максим Коломацький, 1ван Лисянський, Ва­
силь Левицький. Дехто з цих хлопщв лишився близьким 1ванов1 Левицькому 1 
згодом -  Ф. Дурдуювський, Г. Сольський, П. Дашкович, О. Гулак-Артемовський 
(неб1ж автора байки «Пан та Собака»), О. Кошиць(у його батька, кирилхвського по­
па, деякий час наймитував малий Тарас Шевченко, 1нод1 нав!ть вщвозив попових 
д1тей до училища). Кшька товариш1в письменника стали потхм прототипами ге- 
рош його повктей24.

Про утиски з боку духовного начальства, про р1вень культури, запроваджу- 
ваний ним, сввдчить зокрема такий запис П. Клебановського (колишнього учня 
I. Нечуя-Левицького в Богуславському училииц): «1 червня 1830 року смотритель 
училища одержав вщ правлшня духовно! семшарп суворе зауваження за те, що 
«без суттево! корней» для учшв передплатив «Московские ведомости» 1 «Москов­
ский наблюдатель». Йому було наказано «вщомостей, журнал1в та шших книжек 
не класичних без дозволу правлшня ш в якому раз1 не смйи передплачувати»25.

Будучи у вищому вщдшенш училища, I. Левицький вивчав за програмою 
арифметику, географщ, латинську та грецьку мови, росшську 1 слов’янську грама- 
тику, правопис, священне писания, священну кторйо, «пространний» катех1зис, 
нотн1 спхви, кторйо церкви тощо. П. Клебановський розповщае, що училищне 
начальство жорстоко переслщувало учн1в за вживания украшсько! мови. Смот­
ритель училища 1 гумен Фед1р Мислшський, сам украшець за походженням, су- 
воро карав свб!х вихованцш за вживания «мужичих» сл1в. Учня, який провини­
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ться або скаже укра'шське слово, записували в журнал, на шию чшляли дошку 
з написом «Осел», а на голову -  осляч1 вуха. Винуватець мусив ходити у такому 
вбранш по класу, прислуховуючись до свопс товариппв, щоб за почуте украшсь­
ке слово передати сво! «осляч! досшхи» комусь шшому. Покарання р1зками бу- 
ло одним з найбшын поширених, як менша кара призначалася стояния на коль 
нах бшя печ1 та останньо! лави, одягання на голову ослячих вух, «биття в щоки I 
тягання за волосся вважалось сильним засобом для зцшення учшв, яю не бажали 
або не могли вчитися». Не тшьки учням, а й учителям нелегко було в училищ!. 
Як згадуе П.Клебановський, майже в а  вчител1 щороку покидали училище через 
«недостатшсть засоб1в прожиття 1 деспотичнкть поводження смотрителя»26.

Пщ час шспекторських переварок («рев1зш») училища вщзначалися добр1 
успки учшв з арифметики, географп, нотного сгаву, посередш -  з латинсько! та 
грецько! мов 1 було зауважено, що нагляд в училипц доведено до крайнопцв, уч- 
Н1в гштить страх, нудьга; серед н ед о ли в кумена Федора назваш недов1рли- 
вкть, пщозршсть, причепливкть, дражливкть. Пкля щеК рев1зи Ф. Мислшсько- 
го було звшьнено вщ обов’язк1в смотрителя27.

У сво1х спогадах письменник з шанобою згадуе попереднього смотрителя -  
1гнат1я Мацкевича, що «був, вр1вн1 з цим катом, шби джентльмен, котрий нйсоли 
не лупив би ученимв сам та ще й таким нешляхетським струментом, як р1зка з 
лози <...> як лупив цей «Глек Маютрович» за яккь мал1 дитяч1 провини школя- 
р1в ще недорослих, як за царя Миколая I офщери лупили немилосердно р1зками 
солдайв»28.

I. С. Нечуй-Левицький пише про нього в своТх спогадах як про людину куль- 
турну, гуманну, шляхетну, небагату. Згадуе письменник 1 дружину I. Мацкевича, 
що любила гостювати, розважатися в офщерському товариствх (очевидно, вона 
тзш ш е була змальована в образ1 попад1 Олес! з пов1СТ1 «Старосвйсыа батюшки 
та матушки»), Необх1дно вщзначити, що в 1861 рощ протокрей I. Мацкевич брав 
участь у похорош Тараса Шевченка в Канев! 1 навйь виголосив там промову.

М. Мандрика на основ1 арх1вних матер1алш зазначае, що на промову I. Мац­
кевича полщ1я звернула увагу, 1 начальник кан1всько1 полщи 16 травня 1861 року 
доносив губернаторов!: «У проповщ1, промовлен1й прото1ереем Мацкевичем, пе- 
ребшьшено виставлено заслуги Шевченка як людини, що хоча й не була держав­
ною, за його виразом, але прагнула сво!м високим розумом поширити свггло к - 
тини у мкцевому краю»29.

У 1853 рощ 1ван Нечуй-Левицький закшчив Богуславське духовне учили­
ще про що свщчить -  Свщоцтво про заюнчення Богуславського духовного учи­
лища30 та 1менна в!дом1сть учшв вищого вщдшення цього закладу за 1851 1 1852 
навчальн1 роки31, на основ1 чого I. Левицький значиться в списку учшв учили­
ща, призначених для переведения до нижчого вщдшення Кишсько1 семшарп32.

Ось як характеризуе перюд навчання I. Нечуя-Левицького в Кишськ1Й ду- 
ховнш семшарп С. бфремов: «Наука в семшарп мало чим р1знилася вщ бурсаць- 
ко1, хоча здалася вона I. Левицькому щкавшюю, йльки що бшыпе давала семи­
наристам вол! задовольняти сво! власш нахили. Хто хойв, М1г поза мурами се- 
м!нарп шукати джерел, щоб заспоко'йи духову спрагу. Вже в першому клас! I. Ле-
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вицький задивився на французы» книжки, виставлеш по ветринах у книгарш пщ 
час кон тракт, -  надто защкавила його шюстрацш на обгортщ одше! книжки, де 
змальовано було якогось чудернацького чорта. Вш купив ту книжку й за допомо- 
гою словника перечитав и. Це був знаменитий Лесажгв «Кривий бк», що вперше 
розгорнув перед семшаристом скарби светового письменства. 3  того часу I. Ле- 
вицький ус1 гропп, яш тшьки мав од батька, витрачав на кушвлю французьких 
книжек 1 перечитував к  вшьним часом. Так перечитав вш «Павла та ВЁрпшю» 
Бернарден де Сен-П’ера, Шатобр1янову «Аталу» 1 «Натчез1в», Дантову «Божест- 
венну комед1Ю», «Дон-К1хота». Вже наприюнщ семшарського курсу, дякувати де- 
кому з молодих професор1в, [.Левицький зазнайомився й з росшським письмен- 
ством: Пушйн 1 Гоголь одразу припали йому до смаку, а Щедрша, («Повкть про 
те, як мужик харчував двох генерал1в») вш наветь перекладав опкля на укра'шсь- 
ку мову. Але найбшьше вражшня по соб1 лишила в йому таки Дантова поема, 
своею грандюзною буд1влею та чар1вною фантастикою, а може й особою автора, 
творця еталшського письменства. Штературш враження, як бачимо, тшьки погли- 
блювали те, що вже прищепили I. Левицькому життя 1 природа, 1 вже самий харак­
тер його читання, всумш 13 згаданими попереду творами з украшсько! кторп та 
поезп, надто показш становлять витоки на летературний шлях»35.

Пвд час навчання у Киев1 майбутнш письменник жив на Подол! на ткних 
квартирах у др1бних урядовцш та мщан, поблизу так звано1 Канави, у вогкому, 
нездоровому мкц1. Мешкав В1Н разом 31 своши трьома молодшими братами -  
батьков1 важко було утримувати в м кт1 чотирьох сту д ен т . Нелегко доводи- 
лося 1ванов1; ще в Богуславському училищ! в нього болши оч1, а на осганньому 
курс! семтари вш 1 його брати хворши «гарячкою». Заюнчив сем1нарш вш таким 
знесиленим, хворим, що не мк дал1 продовжувати навчання, мусив оселитися в 
батька у Стеблев! на цший рш (1859-1860 рр.), а потхм бшьше року вчителював у 
Богуславському духовному училищ! (1860-1861 рр.), про що свздчить такий до­
кумент: «Повщомлення правлшня Кишсько! духовно!' семшарн благочинному 
Кан1вського повету священнику С. Левицького про зарахування сина на посаду 
третього учителя Богуславського духовного училища»34.

I. С. Левицький заюнчив семшарш блискуче. Зд1бний, старанний, вш чис- 
лився одним з перших семинарист. Про це свщчать 1 семшарсыа журнали, де 
вчител1 та шспектори вщзначали, що 1ван Левицький: «з лагщнктю нраву 1 чисто­
го серця поеднуе особливу любов до вчення 1 благорозумну ревнкть у виконанн1 
обов’язюв старших»35. Це ж засвздчуе 1 атестат майбутнього письменника: «Объ­
явитель сего, воспитанник Киевской семинарии высшего отделения, Иван Левиц­
кий, епархии Киевской, уезда Каневского, м. Стеблева, церкви Преображенской 
священника Симеона сын, имеющий от роду 20 лет, из Богуславского училища в 
Киевскую семинарию поступил в 1853 году, в коей продолжал учение при пове­
дении отлично хорошем, способностях весьма хороших, успехах весьма ревност­
ных и причислен к 1 -му разряду семинарских воспитанников, почему на осно­
вании §395 проекта устава духовных академий с утверждения его высокопреос­
вященства и проч. удостоен степени студента»36.

Перебуваючи пкля заюнчення семшарн в Стеблев! 1 працюючи шзшше
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вчителем Богуславського духовного училища, 1.Левицький не залишав мрц про 
дальше навчання. Вш удосконалював сво! знания шоземних мов, наполегливо 
готувався до екзамешв у духовну академ!ю, але його не вабила духовна кар’ера. 
Однак як син священика, вш мав право ильки на духовну освггу 1 в 1861 роц1 
I. Левицький !де до Киева 1 вступае до духовно! академп. I. Нечуй-Левицький 
намагаеться взяти все корисне з академ1чно! науки, вивчае 1сторно, лггературу, 
стародавш 1 сучасш мови, наполегливо займаеться самоосвггою37.

Жив Нечуй-Левицький бщно, бо допомога В1Д батька була незначною, а 
кожну вшьну копшку вш витрачав на книжки. Про незабезпечешсть студента 
I. Левицького свщчить зокрема й те, що вш неодноразово звертався до акаде- 
м1чного начальства з проханням звшьнити його вщ повернення так званих пщ- 
йомних грошей, одержаних шсля заюнчення Кшвсько! семшарн. Осюльки ме­
лодий учитель не вщпрацював у духовнш установ1 чотири роки, а продовжував 
свое навчання, то правлшня семшарн наполегливо намагалося вццбрати у нього 
гронп, видаш йому для влаштування на новш роботь щоб примусити студента 
повернути 30 крб., правлшня Кшвсько! духовно! семшарн розпочало тривале бю- 
рократичне листування 1 нав1ть судову тяганину. Студент I. Левицький був тода 
ще тшьки на першому курс1, а в його батька вчилися в цей час ще четверо д1тей. I 
все ж, дьзнавшись, що I. Левицький не встиг одержати в Богуславському училищ! 
зарплату за два мкящ, семшарське начальство рекв1зуе щ грош1 на погашения 
боргу, решту ж -  8 крб. -  вщстрочуе до заюнчення академн. Можливо, що цей на- 
очний доказ безжальносп й жадоби з боку духовних наставниюв уже тод1 впли- 
нув на I. С. Левицького, викликавши неприязнь до клерикал!в, таке припущення 
робить радянський дослщник М.Мандрика38.

Як активний читач журналу «Основа» 1ван Левицький не мп не проника- 
тися тими думками й щеями, що висловлювались на його сторшках, 1 тому без 
глибокого усввдомлення та врахування всього позитивного 1 ввд’емного в них, ма- 
буть, неможливо роз1братися у творчост1 майбутнього письменника, а тим бшь- 
ше ощнити його лнературно-естетичш погляди39.

Коли мова йде про роль «Основи» у житп I. Левицького, то ще бшьш важли- 
вим е те, що саме цей журнал широко розкрив йому оч1 на украшську художню 
лиературу, з якою до того вш був (13 незалежних в!д нього причин) знайомий по- 
верхово. Адже тут вперше було надруковано значну частину твор1в Т. Шевченка, 
Марка Вовчка, П. Кулша. На стор1нках «Основи» публжувалися Б. Гшбов, О. Сторо­
женко, Ганна Барвшок, С. Руданський, Свидницький 1 багато 1нших укра'шських пи- 
сьменниюв. Неважко усв1домити, що в Т1 роки 1 саме життя, 1 прочитана лиера- 
тура ставили перед ГЛевицьким нев!дкладн1 соц^альн! та нацюнальш питания40.

Саме в слнах академп, як зазначае С. Ефремов, у I. Нечуя-Левицького виник- 
ла думка розпочати публщистичну Д1яльнкть. Петербурзька «Основа» дава­
ла студентам материал на постановку национального питания 1 разом з тим бу­
ла готовою трибуною для людей, в яких позначався нахил до письменства. У 
I. Левицького вже тод1 повстае думка -  писати для «Основи», але до дала не дай- 
шло, бо перший украшський друкований орган не довго встояв серед тодйн- 
ньою «зав1рюхою» й незабаром припинив свое 1снування. Таким чином, уже в
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академп, треба думати, I. Левицький доконечне вибрав соб1 той шлях, з  якого не 
зшде вже через усе свое довге життя41.

У той час молодий I. Левицький свого ставлення до р е л т ! 1 академ1чного 
начальства вщверто не виявляв. Характер майбутнього письменника складався 
шакше. Вш був слухняним, вихованим, зразковим хлопцем. Упродовж навчання 
у Богуславському духовному училища Кшвськш семшарп 1 в академп майбутнш 
письменник був зразком для шших у навчанш 1 поведшщ, це пщтверджують 
матергали знайдеш М. Мандрикою: 1 березня 1858 р. -  «старше вщдшення -  1ван 
Левицький, Олексш Артемовський -  благонадшш старый 1 вельми старанж й 
скромш учш»; 1 ли пня -  «1ван Левицький, Олексш Артемовський -  свош пре- 
красним настроем 1 поведшкою заслуговують на особливу похвалу»; 31 жовтня 
1858 р. -  «Петро Дашкович, 1ван Левицький -  з рщюсною добросовктю викону- 
ють обов’язок зразкового учня 1 старшого». Под1бш оцшки 1 в академ1чних жур­
налах. Тшьки тзш ш е 1.Левицький виступить проти тогочасних порядив у сво!х 
повктях 1 статтях, але враження 1 спостереження, яю лягли в  основу цих твор1в, 
без сумн1ву, складалися, викристал1зовувалися вже в роки навчання42.

1ван Левицький блискуче заюнчив Кишську духовну академию, про що 
свадчить атестат про зашнчення Кишсвко! духовно! академп 1 присудження сту­
пени магктра богослов’я 9 липня 1865 р.43Тема мапстерсько! роботи майбут­
нього письменника була: «Спростування НОВ1ТН1Х рацюналктичних думок про 
лице 1суса Христа». У нш автор коректно, аргументовано 1 ясно розкрив критич- 
Н1 погляди в1домих европейських ф1лософ1в на християнську в1ру. Ректор ака­
демп зробив наступну рецензда на роботу; «В настоящем сочинении наиболее 
всего обращает на себя внимание ясность положений -  достоинство, которое ред­
ко приходится встречать в сочинениях, сходных с настоящим по содержанию»44.

9 липня 1865 року на зааданш  академично! конференц!! шд головуван- 
ням ректора були зачиташ ввдгуки професор1в академп 1 член1В конференц!! на 
кандидатсью дисертацп. ГИсля ретельного обговорення лише три науков! пращ з 
п’ятдесяти були визнаш найкращими, серед них дисертащя 1.Левицького. Вс1м 
!м, як найкращим студентам, були присвоен! найвшщ звания -  звания магкт- 
р1в45.

Отже, у формуванн1 особистост1 1. Нечуя-Левицького, як майбутнього укра- 
шського нацюнально-культурного д!яча, ключовими етапами стали родинне ви- 
ховання та дитяч1 1 юнацьк1 роки, що були сповнеш шанобливого ставлення до 
украшсько! мови, кторп свого народу, захоплення усною народною творчктю, 
яю панували в сш1!  Левицьких, пщготували грунт для формування нацюнально! 
самосв1домост1 у свкогляд! I. С. Нечуя-Левицького. Цьому також сприяла твор- 
чкть Т. Г. Шевченка, його ген1альва особисткть, що так вражала молодого I. Ле- 
вицького. Л1беральний дух, що бродив у часи юноси майбутнього письменни­
ка в академп серед студенпв, опозицшш настро! укра'!нських студента до руси- 
фкацп навчального процесу, захоплення журналом «Основа», що гостро ставив 
нацюналын питания, допомогли I. Левицькому вир1знити нацюнальну пробле­
му серед шших. Саме в стшах Кшвсько! духовно! академп вщбуваеться остаточне 
формування свггогляду I. С. Нечуя-Левицького, його нацюнальних переконань,

375



Науков! прац| Кам’янець-Под1льського нац!онального ун!м рситету 1мен11ваиа ОМснка

що виявилося у майбутнш педагопчнш дшльносп.
Перспектива нашего дослщження полягае в системному висвггленш рол1 

I. Нечуя-Левицького як нацюнально-культурного та громадсько-гаштичного доя- 
ча, а також анал131 змши свггоглядних позиций у творчосп письменника.
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МОБ1Л13АЦ11 ЧОЛОВ1ЧОГО НАСЕЛЕНИЯ ЗУНР 
ДО УКРАКНСЬКОК ГАЛИЦЫЮК АРМ1К У ПЕРШ1Й ПОЛОВИН! 
1919 РОКУ: ОРГАН13АЦ1Я, ПРОБЛЕМИ I РЕЗУЛЬТАТИ

Роман Ляскович. МобШзацН' чоловЫого населения ЗУНР до УкрагнськоТ 
ГалицькоИ армп у  першш половит 1919 року: оргатзацЫ, проблеми 1 резуль­
т а т а  На основг архгвних / опубшкованих документов та матергалгв, праць 
дослгдникгв проаналгзовано оргамзацт, проблеми * результата низки мобтзацш
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