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Анотація. В статті подано огляд вітчизняної та зарубіжної історіографії, яка 

допомагає критично осмислити історичні реалії в яких формувалась особистість 
М. Сокольницького і які вплинули на подальшу діяльність генерала.  Запропоновано 

авторську класифікацією наукових праць, присвячених М. Сокольницькому. На геополітичну 

ситуацію в Європі кінця XVIII – початку XIX ст. безпосередній вплив мали Велика 
французька революція, поділ Речі Посполитої, приєднання Криму до Російської імперії, 

намагання наполеонівської Франції а Росії перебрати на себе ключові позиції ключових 

політичних гравців. Етнічні українські землі опинились у сфері інтересів обох імперій. 
З огляду на це, діяльність генерала М. Сокольницького та його «Есе про декілька засобів 

звільнення Європи від впливу Росії, а разом з нею й впливу Англії» дозволяє повніше 

усвідомити специфіку тогочасних історичних реалій. Висновки генерала М. Сокольницького 

щодо ролі і місця етнічних українських земель для стабільного розвитку Європи і загроз для 
цивілізованого світу із боку Росії, її методів ведення військових  дій набувають особливої 

актуальності в умовах теперішньої агресії РФ проти суверенної України. 

Ключові слова: М. Сокольницький, Т. Костюшко, Річ Посполита, Велика французька 
революція, Наполеон Бонапарт, наполеонівські війни. 

 

Постановка проблеми. Друга половина XVIII – початок ХІХ ст. 

ознаменовані подіями, що вплинули на геополітичну картину світу в цілому та на 

європейські реалії зокрема. Ідеї французьких просвітників, економічні, соціальні, 

релігійні та політичні аспекти стали певним підґрунтям для розповсюдження 

антимонархічних поглядів у Франції, які вилилися у Велику французьку революцію 

1789 р. 

Генерал та інженер, М. Сокольницький був учасником кампанії 1792 р. у 

Литві та повстання Т. Костюшка у 1794 р. Генерал польського легіону в армії 

Наполеона І Бонапарта, М. Сокольницький на замовлення французького уряду 

підготував «Есе про декілька засобів звільнення Європи від впливу Росії, а разом з 

нею й впливу Англії», в якому проаналізував тодішні європейські й регіональні 
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історичні реалії, особливості російської військової традиції та національного 

менталітету; оцінив ресурсний потенціал українських етнічних земель та 

запропонував шляхи його використання на благо Франції та Польщі. 

М. Сокольницький обґрунтував новий територіально-адміністративний переділ 

українських етнічних земель, що входили до складу Російської імперії. Його 

висновки, щодо можливості використання природніх і людських ресурсів регіону 

для забезпечення сталого розвитку Франції і Польщі та організації мирного 

існування Європи є  частково прийнятними для сучасності. 

Мета статті. Провести огляд вітчизняної та зарубіжної історіографії, що 

допомагає видворити історичні реалії, які безпосередньо впливали на формування 

особистості М. Сокольницького та його подальшу діяльність. 

Аналіз публікацій та досліджень. Біографія генерала стала предметом 

дисертаційних та монографічних досліджень вітчизняних та зарубіжних істориків. 

Окремі аспекти діяльності М. Сокольницького були, зокрема, досліджені 

вітчизняними  істориками В. Ададуровим [Ададуров, 2005, 2016, 2018, 2008, 2012, 

2012, 2010, 2010], О. Захарчуком [Захарчук, 2000, 2009, 2014, 2006], Ж. Іщенко 

[Іщенко, 2009, 2013, 2012, 2013, 2014]. Предметом дослідження польського вченого 

А. Цвера [Цвер, 2016] став період навчання М. Сокольнцького у Лицарській школі. 

Вагоме місце у відтворенні європейських історичних реалій  й розуміння їхнього 

значення для формування та подальшого розвитку бачення М. Сокольницьким ролі 

Польщі й етнічних українських земель для забезпечення сталого розвитку Франці, 

яка, власне, на той час контролювала майже всі європейські території, належать 

працям В. Роундінга [Роундінг, 2009], В. Грабенського [Грабенський, 1910], 

О. Рубльова [Рубльов, 2011], О. Філатова [Філатова, 2017], К. Карєєва [Карєєв, 1888],  

М. Костомарова [Костомаров, 1870], С. Соловйова [Соловйов, 2003], Є. Карновича 

[Карнович, 1873], Л. Островера [Островер, 1961], В. Конопчинського 

[Конопчинський, 1936, 1991], Ю. Фельдмана [Фельдман, 1924], С. Кутцеби [Кутцеба, 

1914], Ш. Аскеназі [Аскеназі, 1904], Ю. Мархелевського [Мархелевський, 1896], 

М. Хандельсмана [Хандельсман, 2018], Ф. Міньє [Міньє, 1824], О. Олара [Олар, 

1901, 1938], Ф. Фюре [Фюре,  1965 – 1966], І. Тена [Тен, 1877 – 1893], К. Маркса і 

Ф. Енгельса [Маркс, Енгельс, 1957], А. Матьєза [Матьєз, 1930], Я. Захера [Захер, 

1961], О. Нарочницького [Нарочницький, 1949], А. Собуля [Собуль, 1966], 

Ф. Полянського [Полянский, 1961], В. Маркова [Марков, 1975], В. Ревуненкова 

[Ревуненков, 1983], А. Люблінської [Люблінська, 1978, 1957], А. Манфреда 

[Манфред, 1983], Т. Карлейля [Карлейль, 1991], А. Адо [Адо, 1990 – 1992],  

А. Гордона [Гордон, 1988], Н. Молчанова [Молчанов, 1989], Є. Кожокіна [Кожокін, 

1989], Тюлара [Тюлар, 2009], М. Франчески та Б. Вейдера [Франчески, Вейдер, 

2008], М.-П.  Рейя [Рей, 2012], Д. Нафзайгера [Нафзайгер, 1984], О. Коннелі 

[Коннелі, 1999], Д. Лівена [Лівен, 2009], О. Мікаберайдза [Мікаберайдз, 2007], 

С. Потрашкова [Потрашков, 2009], О. Попова [Попов, 1905], Б. Абаліхіна [Абаліхін, 

1987], Д. Щенсни-Костанецького [Щенсни-Костанецький, 2014], Хоміча [Хоміч, 

2013], М. Сокольницького [1912].   

Виклад основного матеріалу. Вивчення наукового доробку, що прямо чи 

дотично висвітлююсь діяльність генерала М. Сокольницького дозволило нам 

виокремити три підгрупи наукових творів, без аналізу яких неможливо усвідомити 

підґрунтя, на якому базувалась  світогдядна еволюція його поглядів. 
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До першої підгрупи ми вважаємо за потрібне включити наукові праці, 

присвячені вивченню «польського питання». Особистість М. Сокольницького 

формувалась в умовах експансивної політки Російської щодо сусідніх держав, її 

намагання захопити ключові позиції серед провідних геополітичних гравців кінця 

XVIII-початку XIX cт. шляхом приєднання Кримського ханства, російсько-

турецьких воєн, поділів Речі Посполитої та придушення польського супротиву 

імперським зазіханням Росії. За сприяння Катерини ІІ польський престол посів 

останній король Речі Посполитої С. Понятовський. Важливим етапом у становленні 

особистості М. Сокольницького було його навчання у Лицарській школі у Варшаві, 

детально проаналізоване польським дослідником А. Цвером [Цвер, 2016]. 

Особливості внутрішньої та зовнішньої політики російської імператриці ґрунтовно 

досліджено в праці В. Роундінг «Катерина ІІ [Роундінг, 2009]. Ключовим моментом 

у вирішення «польського питання» Петербургом стала інтеграція приєднаних 

польських території до складу Російської імперії. Особливості цього процесу 

висвітлено в «Історії польського народу» В. Грабенського [Грабеньский, 1910]. 

Основні етапи першого поділу Польщі та його геополітичне значення було 

проаналізовано О. Рубльовим [Рубльов]. Причини, обставини та наслідки поділів 

Речі Посполитої досліджували О. Філатова [56], К. Карєєв [Кареев, 1888], 

М. Костомаров [Костомаров, 1870], С. Соловйов [Соловйов, 2003]. Аналізуючи 

причин й наслідки поділів польської держав маємо зважати на виправдання 

агресивної російської політики під час вирішення «польського питання» притаманне 

російській і радянській історіографії, що призвело до викривлення історичних подій. 

М. Сокольницький був активним учасником повстання на чолі з Т. Костюшко 

у 1794 р., яке стало відповіддю польського суспільства на другий поділ Речі 

Посполитої 1793 р. Після придушення повстання російським урядом Т. Костюшка та 

його соратників, включно із М. Сокольницьким, було ув’язнено в Санкт-Петербурзі. 

Про діяльність  М. Сокольницьким згадується у праці Є. Карновича, присвяченій 

життєвому шляху Т. Костюшка [Карнович, 1873]. Л. Островер докладно 

проаналізував документальні джерела, що висвітлюють життя Т. Костюшки 

критично оцінює діяльність активного учасника збройного спротиву російській 

окупації – М. Сокольницького [Островер, 1961]. Російській стиль у вирішення 

«польського питання» напередодні 1812 р. стали предметом дослідження Ж. Іщенко 

[Іщенко, 2013, с.63-67].  

Для польська історіографія нашої проблематики у період між двома 

світовими війнами представлена науковим доробком  В. Конопчинського та  

Ю. Фельдмана. Праці В. Конопчинського, присвячені Барській конфедерації  

[Конопчинський, 1991] та історії Польщі Нового часу з 1506 р. по 1795 р. 

[Конопчинський, 1936]. Роль Речі Посполитої в структурі міжнародних відносин 

XVIII ст. була докладно проаналізована Ю. Фельдман на підставі архівних 

документів [Фельдман, 1924]. Він дійшов висновку, що наявні внутрішні 

суперечності завадили Франції напочатку 1770-х рр. організувати  протидію 

російським та прусським загарбницьким планам, польсько-французький союз не зміг 

запобігти Поділам Речі Посполитої [Фельдман, 1924, с. 93]. 

На ослабленні центральної польської влади з кінця XVI ст., її неспроможності 

протистояти поглиненню більшості територій Речі Посполитої  сусідніми країнами 

наголошував С. Кутцеба [Кутцеба, 1914, с. 85]. Міжнародне становище Польщі у 



 
    ©       Історія України  

 

__________________________________________________ 

                                                  Вісник аграрної історії  

180 

 

XVIII ст. стало предметом дослідження Ш. Аскеназі, який вважав, що Польща була 

заручницею  геополітичного протистояння європейських держав. При цьому він 

прагнув наголосити на антиросійській спрямованості Аналізуючи польський 

національно-визвольний рух він наголошував на його антиросійському характері й  

прозахідній орієнтації [Аскеназі, 1904, с. 112]. Польській економіст та історик  

Ю. Мархлевського у докторській дисертації дослідив вплив ідей французьких 

просвітителів на польську економічну думку другої половини XVIII ст., 

проаналізував шляхи зменшення свавілля шляхти та духовенства, показав 

обмеженість цих проектів і  неможливість запобігти занепаду країни. Дослідник 

вважав Поділи Польщі закономірним результатом політики польських магнатів і 

шляхти [Мархлевський, с. 62]. Викладач методології М. Хандельсман репрезентував 

своє бачення історичних процесів. Вчений визнавав  наявність  певних 

закономірностей суспільного життя, але, був впевнений, що історії притаманні не 

закони, а тенденції розвитку. М. Хандельсман вважав цілком закономірною втрату 

державності Речі Посполитої і заперечував неоромантичне трактування національної 

історії Польщі [Хандельсман]. 

Історіографічні праці, віднесені нами до другої підгрупи репрезентовані 

дослідженнями Великої французької революції 1789 – 1799 рр., бо саме тоді   

М. Сокольницький починає свою військову кар’єру в польському легіоні армії 

Наполеона І. Деякі питання історії Великої французької революції залишаються 

дискусійними. Зокрема це стосується її хронологічних рамок.  Історіографія XIX – 

початку XX ст. трактує Велику французьку революцію як подію, що мала декілька 

етапів. Французький  історик періоду Реставрації Ф. Міньє [Міньє, 1824], вважав 

консулат і імперію Наполеона І цілком закономірними етапами еволюції 

революційного процесу. О. Олар [Олар, 1938, 1901], натомість, обмежував 

революцію 1789 – 1804 рр. й не вважав імператорський режим її логічним 

продовженням. Ф. Фюре [Фюре, 1966] взагалі відмовився від  досить традиційного 

трактування французької революцію кінця XVIII ст. як антифеодальної і такої, що  

прискорила перехід Франції до капіталізму. Ф. Фюре навпаки вбачав у 

революційних подіях 1789 – 1799 рр.  негативний вплив на подальший розвиток 

капіталізму у Франції. Дослідник вважав цю революцію міксом  трьох збіглися в 

абсолютно різних революцій, які відбулись в один і той же час. Він виокремлював 

революцію ліберального дворянства і буржуазії, що відповідала філософським ідеям 

XVIII ст. й інтересам капіталістичної еволюції суспільства; архаїчної аграрну 

(селянську) революцію, швидше антибуржуазної та антикапіталістичної ніж 

антифеодальної; революцію санкюлотську, що власне являла собою опозиційний рух 

щодо капіталістичного розвитку Франції. Х. Tейне переконує, народний рух, 

особливо під час якобінської диктатури, призвів до втрати ліберальних та 

буржуазних принципів, що відповідали потребам тодішнього французького 

суспільства. Повернутись до виконання нагальних задач вдалось лише після 

перевороту 9 термідора. поклав край «відхилення» революції від її задач [Tейн, 1877 

– 1893]. Марксистська історіографія вирізняється сприйняттям Французької 

революції в якості  різнопланового процесу, з приманними йому етапами розвитку і 

внутрішньою єдністю. Варто зазначити, що К. Маркс і Ф. Енгельс не дійшли згоди 

щодо хронології  революції [Маркс, Енгельс, 1957]. Але обидва дослідники 

погоджувались, що апогеєм революційної еволюцій стала якобінська диктатура, а 



 
 

 

__________________________________________________ 

        Науковий журнал                                                43-44’2023  

181 

головним результатом  перевороту 9 термідора вони відсторонення від влади 

демократично налаштованої буржуазії й припиненням впливу народу на законодавчу 

та управлінську гілки влади і превалюванні інтересів буржуазної верхівки 

суспільства.  

 Для радянські історіографії, зважаючи на її ідеологічне спрямування, 

характерною є висока оцінка історичної ролі якобінського руху. Але питання  

станової приналежності якобінців було дискусійним. Я. Захер сприймав якобінців як 

прошарок революційної буржуазії [Захер, 1961]. 

О. Нарочницький вперше звернув увагу на те, що праве крило монтаньярів 

лобіювало інтереси тих представників великої та середньої буржуазії, які 

збагатились під час революції. Він переконував, що з літа 1793 р. Комітет 

громадського порятунку частіше опікувався інтересами буржуазії, а не народу 

[Нарочницький, 1949]. 

Опубліковані у ХХ ст. за кордоном праці істориків-марксистів щодо взаємин 

паризьких санкюлотів з якобінським  урядом є цікавим для нашого дослідження з 

огляду на поширення революційних ідей Європою і їхнього впливу на 

демократизацію європейського суспільства в цілому й їх впливу на формування 

світоглядної картини окремих його представників. Фундаментальне дослідження 

А. Собуля «Паризькі санкюлоти в часи якобінської диктатури», видане вперше у 

1958 р. та перекладене багатьма іноземними мовами презентує авторській аналіз 

паризьких санкюлотів, ролі Комуни Парижа в революції, якобінської. диктатури 

тощо [Собуль, 1966]. 

З огляду на розуміння М.Сокольнцькм важливості аграрного характеру 

економіки українських етнічних земель і їх значення для сталого розвитку 

відновленої польської держави й наполеонівської Франції, необхідності проведення 

адміністративних і соціальних реформ для нашого дослідження особливу цікавість 

становить вирішення аграрного питання французьким урядом наприкінці XVIII ст. 

Д. Пріцкер наголошував, що одним із наслідків Французької революції було 

поширення дрібного землеволодіння на французьких теренах [Пріцкер, 1957]. 

Ф. Полянський також обстоював думку, що у Французька революція започаткувала 

домінування селянського шляху розвитку аграрного капіталізму [Полянський, 1961]. 

Думки вітчизняних й іноземних дослідників щодо шляхів вирішення «селянського 

питання» у постреволюційній Франції набувають актуальності в контексті 

притаманної М.Сокольнцькому тенденції вважати наполеонівську державу взірцем 

прогресивного суспільства. 

Для реконструкції європейських історичних реалій кінця XVIII – XIX  ст., які, 

безперечно, впливали не лише на формування політичних уподобань 

М. Сокольнцького, але й формували його оточення, важливим виступає ґрунтовне 

дослідження особливостей революційних подій А. Манфредом [Манфред, 1986]. 

Особливості економічних процесів, що сприяли встановленню Першої французької 

республіки і драматичні змін у французькому суспільстві протягом Великої 

французької революція 1789 – 1799 рр., що вивчались теоретиком анархізму 

П. Кропоткіним [Кропоткин, 1979] також допомагають нам  краще усвідомити 

природу висновків, зроблених М. Сокольницьким. Комплексне дослідження 

британського історика Т. Карлейля дозволяє нам усвідомити  роль історичних подій 

у зміні європейських соціальних і політичних чинників та особистісний  вплив 



 
    ©       Історія України  

 

__________________________________________________ 

                                                  Вісник аграрної історії  

182 

 

окремих дійових осіб на історичні події [Карлейль, 1991]. Англійський історик 

Е. Гобсбаум впевнений, що геополітичні трансформації кінця XVIII ст. у світі, 

сприяли як французькій революції 1789 р., так й англійської індустріальної 

революції [Гобсбаум, 1999]. Соціальна політика партії жирондистів була 

проаналізована А. Гордоном [14]; предметом дослідження Є. Кожокіна виступає 

система взаємовідносин між державним Франції а її громадянами [Кожокин, 1989].  

Історичні судії Наполеонівських війн, безпосереднім учасником яких був 

генерал легіону польських добровольців М. Сокольницький, віднесена нами до 

третьої підгрупи історіографічних праць. Французька історіографія ХХ ст. 

репрезентована тут біографічним дослідженням Ж. Тюлара [Тюлар, 2009]. Автор 

криично оцінює феномен «легенди Наполеона», образ Наполеона в історичній 

пам'яті, що сформувався після його поразки в російській кампанії.  М. Франческа та 

Б. Вейдер [Франческа, Вейдер, 2008] зазначають, що «наполеонівська легенда» ще 

досі є складовою французької ментальної карти в якій єдиним недоліком Наполеона 

є його лояльність до оточення.  

Сучасна англомовна історіографія з цієї проблематики представлена 

дослідженням американського історка Д. Нафзайгера, який зосередив свою увагу на 

особливостях і недоліках постачання французького війська, що спричинили голод 

«Великої Армії» і, як наслідок, – її поразку [Нафзайгер, 1984]. Помилки військові 

кампанії Наполеона були проаналізовані іншим американським досліднком – 

О. Коннелі [Коннелі, 1999]. В монографії Д. Лівена «Росія проти Наполеона. Битва 

за Європу» автор дослідив перебіг кампанії 1812 р. і европейський контрнаступ 

росіян1813 – 1814 рр. [Лівен, 2009]. Військова стратегія Наполеона І була 

проаналізована Д. Чендлером [Чендлер, 2001]. М. Дж. Хьюз зосередився на 

особливостях формування специфічної військової культури наполеонівського 

війська [Хьюз, 2012]. Надзвичайно цікавими для нашого дослідження є архівні 

джерела, деталізована хроніка подій, численні мапи, ілюстрації, біографічні довідки, 

подані С. Коннером у праці «Епоха Наполеона» [Коннер, 2004]. Сучасний 

український наполеонознавець В. Ададуров, використовуючи французькі архівні 

джерела  дослідив ставлення Наполеона І до етнічних українських земель, які 

наприкінці XVIII – початку ХІХ ст. входили до складу  Російської імперії [Ададуров, 

2005]. В. Ададуров не лише проаналізував низку проектів різних авторів 

наполеонівської доби, серед яких було і есе М. Сокольнцького [Ададуров, 2008], але 

й перекладацьку діяльність генерала у армії імператора французів [Ададуров, 2016].  

Взаємини Росієї та Франції напередодні та впродовж війни 1812 р. і проєкти 

М. Сокольницького щодо етнічних українських земель було досліджено 

О. Захарчуком [Захарчук, 2016, 2009, 2006]. Міжнародні події, що передували 

франко-російській війні 1812 р. вивчалась С. Потрашковим [Потрашков, 2009]. Всі 

етапи франко-російської війни 1812 р. стали предметом дослідження Б. Абаліхіна 

[Абаліхін, 1987], основні її події висвітлено О. Поповим [Попов, 1905]. Франко-

російське геополітичне  протистояння в Центральній та Південно-Східній Європі 

наприкінці XVIII – початку XIX ст., важливість «Есе» М. Сокольницького для 

розуміння місця і ролі етнічних українських земель для сталого розвитку Європи 

початку ХІХ ст. було проаналізовано Ж. Іщенко [Іщенко, 2013, 2013]. Польський 

дослідник Д. Щенсни-Костанецький дослідив плани Варшавського герцогства щодо 

етнічних українських земель [Щенсни-Костанецький, 2014]. Стратегічна роль 
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Волині у планах імператора французів сала предметом дослідження В. Ададурова 

[Ададуров, 2018] і Д. Хоміча [Хоміч, 2013]. 

Окрему увагу слід приділити праці польського історика, близького родича 

М. Сокольницького, який залучив до свого дослідження низку матеріалів із 

родинного архіву, та мемуари самого генерала, відтворив генеалогічне дерево 

родини Сокольницьких. В монографії подано унікальні документи, що ілюструюсь  

життєвий шлях генерала М. Сокольницького [Сокольницький, 1912].  

Висновки. Зважаючи на характер і завдання нашого дослідження, 

необхідність відтворення європейських історичних реалій, в яких формувалась 

особистість майбутнього генерала, врахування впливу тогочасних політичних і 

соціальних чинників на життєвий досвід і військову кар’єру М. Сокольнцького ми 

вважаємо доцільним здійснення комплексного історико-біографічного аналізу в 

контексті європейських історичних трансформацій на тлі яких і з’явилось есе 

М. Сокольницького. Виходячи із вищезазначеного, зарубіжний і вітчизняний 

історіографічний доробок за темою було розподіллено нами на три тематичні блоки. 

Для здійснення максимально об’єктивного дослідження ми залучали до кожного 

історіографічного блоку наукові праці зарубіжних і вітчизняних вчених різних 

періодів, поглядів, соціального походження й ідеологічних уподобань. Варто 

зауважити, що незважаючи на наявність наукових праць, присвячених діяльності 

М. Сокольницького та історичним аспектам геополітичних реалій в яких 

формувалась особистість генерала в цій проблематиці залишаються малодосліджені 

лакуни, які потребують додаткового вивчення. 
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Abstract. The article provides an overview of domestic and foreign historiography, which helps to 

critically understand the historical realities in which the personality of M. Sokolnytsky was formed and 

which influenced the general's further activities. The author's classification of scientific works dedicated to 

M. Sokolnytskyi is proposed. The Great French Revolution, the division of the Polish-Lithuanian 

Commonwealth, the annexation of Crimea to the Russian Empire, and the efforts of Napoleonic France and 

Russia to take over the key positions of key political players had a direct impact on the geopolitical situation 

in Europe at the end of the 18th and the beginning of the 19th centuries. Ethnic Ukrainian lands were in the 

sphere of interest of both empires. Given this, the activities of General M. Sokolnytskyi and his “Essay on 

several means of liberating Europe from the influence of Russia, and with it the influence of England” allows 

us to more fully understand the specifics of the historical realities of that time. General M. Sokolnytskyi's 
conclusions regarding the role and place of ethnic Ukrainian lands for the stable development of Europe and 

threats to the civilized world from Russia and its methods of conducting military operations become 

especially relevant in the conditions of the current aggression of the Russian Federation against sovereign 

Ukraine. 
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