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Актуальність теми дослід-
ження. Україна є багатоконфесійною 
державою, де міжконфесійні конверсії є 
частим явищем, яке потребує 
наукового осмислення. Як і проблема 
сучасних конверсій, питання 
міжконфесійних конверсій на 
Правобережній Україні в 1793–1830 рр. 
залишається дослідженим частково. 

Постановка проблеми. Низка 
вчених висвітлила у своїх працях окремі 
факти щодо міжконфесійних конверсій 
в період 1793–1830 рр. Однак, у їх 
роботах висвітлені, або окремі 
конфесії, або окремі місцевості 
Правобережжя. Проте бракує праць 
щодо конверсій між усіма 
християнськими конфесіями регіону на 
всій його території в цей час. 

Аналіз останніх досліджень і 
публікацій. Питання міжконфесійних 
конверсій на Правобережжі у період 
1793–1830 рр. за останнє десятиліття 
піднімали О. Буравський, Б. Хіхлач, 
В. Лось та інші вчені, але воно 
залишається слабко вивченим, через 
фрагментарність їх досліджень. 

Постановка завдання. Проана-
лізувати кількісний вимір міжкон-
фесійних конверсій на Правобережній 
Україні в 1793–1830 рр., їх характер, 
порівняти успішність католицько-
уніатської та православної місій. 

Виклад основного матеріалу 
дослідження. Після анексії Право-
бережжя в 1793–1795 рр. Російська 
імперія вже на 1796 р. масовими 
добровільними і силовими навернен-
нями досягла тут православної 
більшості. Насильницькі навернення 
стосувались передусім уніатства, яке 
мало різний ступінь вкорінення у 
східній та західній частинах регіону. У 
наступний період, з 1797 по 1830 рр. 
відбулося часткове повернення 

Urgency of the research. Ukraine 
is a multi-religious country, where 
interconfessional conversions are a 
frequent phenomenon that requires 
scientific understanding. Like the problem 
of modern conversions, the issue of 
interconfessional conversions on Right-
Bank Ukraine in 1793-1830 remains 
partially explored. 

Target setting. Some scholars have 
highlighted in their works some facts 
about interconfessional conversions in the 
period 1793-1830. However, their work 
covers either individual confessions or 
certain areas of Right-Bank Ukraine. 
However, there is a lack of work about 
conversions between all Christian 
confessions in the region throughout its 
territory at this time. 

Actual scientific researches and 
issues analysis. The issue of intercom-
fessional conversions on the Right Bank in 
the period 1793–1830 has been raised by 
O. Buravsky, B. Khikhlach, V. Los, and 
other scholars over the last decade, but it 
remains poorly studied due to the 
fragmentary nature of their researches. 

The research objective. To analyze 
the quantitative dimension of 
interconfessional conversions on Right-
Bank Ukraine in 1793-1830, their nature, 
to compare the success of the Catholic-
Uniate and Orthodox missions. 

The statement of basic materials. 
After the annexation of Right-Bank 
Ukraine in 1793–1795, the Russian Empire 
already in 1796 reached an Orthodox 
majority here by mass voluntary and 
forceful conversions. Violent conversions 
touched primarily Uniatism, which had 
varying degrees of rooting in the eastern 
and western parts of the region. In the 
following period, from 1797 to 1830, there 
was a partial return of the lost positions of 
the Uniate and Roman Catholic Churches, 
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втрачених позицій уніатської та римо-
католицької церков, завдяки випадкам 
навернення десятків і сотень правос-
лавних у ці конфесії. Відновлення 
позицій уніатства та римо-католи-
цизму було викликане юридичним хао-
сом у законодавстві регіону виклика-
ним одночасною дією старого 
польського та нового російського зако-
нодавства. Масові навернення у 
православ`я після 1830 р. повністю 
нівелювали досягнення римо-като-
лицької та уніатської місії серед 
православних за попередній період. 

Висновки з даного дослідження 
і перспективи подальших 
розвідок. Період 1793–1830 рр. на 
Правобережній Україні щодо міжкон-
фесійних конверсій можна розділити на 
два підперіоди: 1793–1796 рр., коли мала 
успіх підтримувана державою 
православна місія, та 1797–1830 рр. – 
роки успішної римо-католицької та 
уніатської місії серед православних. 
Перспективним залишається 
подальше порівняльне дослідження 
кількісного і якісного виміру міжкон-
фесійних конверсій у регіоні в 1793–1830 
рр. та суміжних періодах і вивчення 
місцевих особливостей цих конверсій. 

Ключові слова: міжконфесійні 
конверсії, міжконфесійні відносини, 
Правобережна Україна 

due to the conversion of dozens and 
hundreds of Orthodox to these confessions. 
The restoration of the positions of 
Uniatism and Roman Catholicism was 
caused by the legal chaos in the legislation 
of the region caused by the simultaneous 
action of the old Polish and new Russian 
legislation. Mass conversions to 
Orthodoxy after 1830 completely leveled 
the achievements of the Roman Catholic 
and Uniate mission among the Orthodox 
in the previous period. 

 
 
Conclusions. The period of 1793–

1830 in Right-Bank Ukraine regarding 
interconfessional conversions can be 
divided into two subperiods: 1793–1796, 
when the state-supported Orthodox 
mission was successful, and 1797–1830, 
the years of successful Roman Catholic 
and Uniate missions among the Orthodox. 
Further comparative study of the 
quantitative and qualitative measurement 
of interconfessional conversions in the 
region in 1793–1830 and adjacent periods 
and the study of local features of these 
conversions remains promising. 

 
 
Keywords: interconfessional 

conversions, interconfessional relations, 
Right-Bank Ukraine 

 
Актуальність дослідження. Україна є багатоконфесійною державою 

і зміна релігійної приналежності (конверсія), особливо перехід з однієї 
християнської конфесії до іншої, є досить частим явищем, що, безумовно, 
потребує наукового осмислення. Правобережна Україна – історичний регіон 
нашої країни, який у минулому характеризувався великою кількістю 
представників неправославних християнських конфесій, порівняно з іншими 
регіонами України. У період з кінця XVIII – до кінця 30-х рр. ХІХ ст. три 
найбільші християнські конфесії регіону здійснювали місіонерську діяльність 
відносно один одного, яка призвела до низки конверсій між ними. При цьому 
питання міжконфесійних конверсій у зазначений період на Правобережжі 
досі залишається дослідженим лише фрагментарно. 

Постановка проблеми. На сьогодні окремі українські дослідники 
висвітлили у своїх працях велику кількість фактів щодо міжконфесійних 
конверсій у 1793–1830 рр. Однак у своїх працях вони або здебільшого 
зосереджувалися на одній конфесії, як В. Лось, або ж на одній із трьох губерній 
Правобережжя, як Р. Голій та Б. Хіхлач. Тому досі немає комплексних праць, 
які охоплювали б конверсії між усіма християнськими конфесіями та 
територіальні межі досліджень які охоплювали б увесь регіон. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання 
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міжконфесійних конверсій на Правобережжі у 1793–1830 рр. за останнє 
десятиліття торкалися у своїх дослідженнях такі вчені, як О. Буравський [4], 
Б. Хіхлач [24, 26], В. Лось [13] та інші. Однак досліджувана проблематика 
висвітлена недостатньо, оскільки бракує узагальнюючих праць, які охопили б 
всі християнські конфесії регіону. 

Постановка завдання. Проаналізувати кількісний вимір 
міжконфесійних конверсій на Правобережній Україні у 1793–1830 рр., їх 
характер, порівняти успішність католицької, уніатської та православної місій. 

Виклад основного матеріалу статті. Період з кінця XVIII до кінця 
30-х рр. ХІХ ст. умовно можна розділити на два підперіоди, які 
характеризувалися певною специфікою міжконфесійних конверсій. Перший 
підперіод (1793–1796 рр.) пов’язаний із другим та третім поділами Речі 
Посполитої. У цей час російській державі передусім необхідно було швидко 
встановити контроль над регіоном, в якому абсолютну більшість мешканців 
становили вірні Римо-католицької та Греко-католицької (уніатської) церков, 
які підпорядковувалися Папі Римському. 

Реалізація цих планів безумовно, не обійшлася без насильства, про що, 
зокрема, говорив і майбутній остаточний ліквідатор уніатства в регіоні 
Й. Семашко [17, с. 2]. Навіть до анексії регіону, яка відбувалася двома етапами 
у 1793 та 1795 рр.,упродовж другої половини XVIII ст. низка мешканців 
Правобережжя (уніатів та православних і меншою мірою римо-католиків) 
часто міняла обрядову приналежність. Це стосувалося як мирян, так і 
духовенства зазначених обрядів. По-перше, уніатське вище духовенство 
рекрутувалося головним чином із василіян – переважно колишніх римо-
католиків, які вступили до ордену і, змінивши обряд, зберегли вірність Папі 
Римському. По-друге, за останні десятиліття перед анексією низка переважно 
православних населених пунктів регіону була навернена в унію. Це 
насамперед відбувалося на Київщині та Східному Поділлі (Брацлавщині, яка 
після анексії з 1797 р. стала частиною Подільської губернії), бо на Волині й 
Західному Поділлі унія мала глибші корені. Отже, на заході (Волинь і Західне 
Поділля)та на сході (Брацлавщина і Київщина) Правобережжя Уніатська 
церква мала різний характер.  

На Волині і Західному Поділлі унія була більш вкорінена за декілька 
століть через раннє поширення і близькість до власне польських земель, а 
тому сприймалася місцевими мешканцями як віра батьків. Натомість на 
Брацлавщині та Київщині уніати, які дуже швидко навернулися у 1790-х рр. у 
православ’я, були уніатами у першому-другому поколінні й асоціювали 
навернення своїх батьків або себе в уніатство як акт насильства, не 
сприймаючи греко-католицизм як віру батьків та сприймаючи такою вірою 
православ’я. Водночас частина уніатів, що сприймала цю конфесію як свою і 
батьківську, не хотіла переходу у православ’я. Через це у 1790-х рр. на Волині 
мали місце випадки, коли у населеному пункті уніатську церкву освячували на 
православ’я без парафіян [7, с. 54]. Так само римо-католицизм у регіоні був 
сильним кількісно на Поділлі та Волині і слабшим на Київщині. 

На підтвердження тези про те, що уніатство й католицизм у регіоні на 
момент анексії слабшали із заходу на схід, натомість православ’я, навпаки, 
слабшало кількісно та якісно зі сходу регіону на захід, можна також навести 
дані польського дослідника М. Тромбського. У другій половині 80-х рр. ХVIII 
cт. на Правобережжі знаходилося 182 православні церкви та 14 православних 
монастирів, які підпорядковувалися 7 закордонним протопопіям 
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Переяславської єпархії: богуславській, чигиринській, черкаській, канівській, 
корсунській, смілянській та ольшанській [1, с. 93]. 6 із 7 згаданих протопопій 
знаходилися на півдні Київщини, 1 – на Волині і жодної – на Поділлі. Ця 
кількість є надзвичайно малою, порівняно з кількістю православних 
протопопій на Правобережжі у 1770-х рр., коли в регіоні було 23 православні 
протопопії [25, с. 23]. Ліквідація 15 православних протопопій і навернення у 
1780-і рр. великої кількості православних створило базу для швидкого 
повернення цих уніатів до православної церкви. 

Отже, міжконфесійні конверсії у регіоні мали місце і до 1790-х рр. Рух 
уніатів щодо повернення до православної церкви на найсхіднішій околиці 
регіону – Чигиринщині на Київщині, де уніатство було “найсвіжішим” і 
найслабшим, почався ще у 1780-х рр. після чергової хвилі навернення 
православних до уніатства. За цей час 183 уніатські місцеві церкви перейшли 
у православ’я [12, с. 134]. Це повернення до православ’я було початком 
зворотного руху від унії до православ’я, але більш розтягнутим у часі, ніж 
навернення до уніатства, адже якщо у 1776 р. представники шляхти Речі 
Посполитої навернули 800 церков в уніатство переважно на Київщині та 
Брацлавщині [23, с. 203], то крім часткового повернення 183 згаданих церков 
у православ’я в 1780 рр. решта понад 600 церков залишилися до приходу 
російської влади унійними.  

Одразу після анексії Правобережжя Російською імперією уніати та 
римо-католики регіону були змушені жити за російським законодавством. 
Російське законодавство не допускало переходу з одного віросповідання в 
інше, окрім переходу в православ’я [11, с. 20]. При цьому місіонерство серед 
православних і неправославних заборонялося, а єдина конфесія, якій 
надавалося право займатися місіонерською діяльністю, була РПЦ.  

Проблему конверсій ускладнювало те, що після поділів Речі Посполитої 
й анексії Правобережжя під контролем Російської імперії опинилися релігійні 
спільноти, центр яких був в іншій державі, що було для імперії відносно новим 
явищем. Після анексії Правобережжя та проголошення православ’я 
державною релігією Росія прагнула одразу змінити співвідношення конфесій, 
яке склалося в регіоні не на користь православної церкви. Уніатам і римо-
католикам заборонялося чинити перешкоди переходам у православ’я. 
Секретним рескриптом подібні дії трактувалися як карний злочин [3, с. 148].  

Держава ставила за мету збільшити кількість православних у регіоні, 
однак крім відсутності розвиненої і впорядкованої юридичної практики щодо 
конверсій стикалася із низкою інших проблем. Опорою своєї влади у регіоні 
імперія вважала не тільки православну церкву, яка була в цей момент ще 
неспроможна виконувати повноцінно таку роль, а й привілейовану верству – 
переважно католицьку шляхту. У зв’язку з цим видавалися правові акти, які 
суперечили один одному. Так, 22 квітня 1794 р. Катерина ІІ видала указ про 
повернення уніатів до православ’я [21, с. 61]. У травні того самого року 
архієпископ Віктор Садковський видав грамоту із закликом до уніатів 
повертатися до православ’я, однак Ізяславський губернатор Шереметьєв 
наказав затримати поширення грамоти, побоюючись заворушень у межах 
губернії [21, с. 61]. В урядовому рескрипті Катерина ІІ попередила генерал-
губернатора анексованих земель Т. І. Тутолміна, що перехід селян до 
православ’я не має бути приводом до непокори поміщикам. У цій ситуації 
видно, що на місцях виконання розпоряджень з Петербургу могло 
гальмуватися через різні обставини, а також, що, крім повернення до 
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батьківської віри, причиною масових добровільних переходів уніатів у 
православ’я було сподівання на покращення соціально-економічного 
становища, яке не справдилося. 

Це призводило до ситуації, за якої на момент анексії у населеному 
пункті була унійна церква, населення вважалося уніатами, але крім унійного 
священика в населеному пункті міг проживати і православний священик без 
приходу, який відмовився приймати унію. Оскільки у 1794–1796 рр. декілька 
мільйонів правобережних уніатів були приєднані до Російської православної 
церкви, у деяких випадках унійний священик разом із вірянами приймав 
православ’я, тож у населеному пункті могли опинитися одночасно два 
священики на одну парафію. Така ситуація склалася, наприклад, у 
с. Чарторинка на Поділлі у 1794 р., коли парафію віддали старому 
православному священику, а новонаверненому у православ’я колишньому 
уніатському священику дали право просити іншу парафію [19, с. 9]. 
Переміщення колишнього уніатського духовенства після приєднання до 
православ’я були викликані недовірою до “ренегатів” по відношенню до свого 
старого обряду.  

Дуже швидкий перехід одразу після І поділу Речі Посполитої з унії до 
православ’я, за даними Б. Хіхлача, у 1794 р. тільки на Поділлі 333093 [24], а до 
весни 1795 р. понад 1000000 мешканців регіону, за даними дослідниці 
Т. Тхоржевської [20, с. 61], найкраще пояснюється переважно поверненням 
згаданих понад 600 парафій на Київщині та Брацлавщині, анексованих вже у 
1793 р. Російською імперією, до православ’я і частково силовим наверненням 
тих, хто був в унії не одне покоління. Всього за 1793–1796 рр. Уніатська церква 
на Правобережжі втратила близько 4000 парафій (зберігши лише близько 100 
парафій) [13, с. 155]. 

Упродовж 1795–1796 рр. після другого поділу Речі Посполитої на 
православ’я у регіоні,як відзначає С. Святненко, було навернуто ще близько 
500000 уніатів [15, с. 135], що створило значний дефіцит священиків. Після 
згаданих подій з 1796 р. і до 1830-х рр., не в останню чергу через смерть 
Катерини ІІ, форсоване оправославлення регіону припинилося. Результатом 
оправославлення регіону стало те, що з 1796 р. держава забезпечила необхідну 
кількість православних у регіоні – понад 50 % населення, і до 1917 р. ця цифра 
ніколи вже не опускалася нижче цієї позначки. Таким чином, можна 
стверджувати, що хоч і силовим методом, держава у цілому досягнула 
поставленої мети щодо оправославлення регіону. 

Ще однією важливою обставиною було те, що справи про переходи 
вирішувалися губернаторами, і ця практика почала впроваджуватися одразу. 
Водночас варто відзначити, що масові навернення 1793–1795 рр. не мали під 
собою юридичної основи. Лише указом від 18 березня 1797 р. було закріплено 
вільний перехід уніатів і римо-католиків до Російської православної церкви 
[10, с. 194]. На додачу до заохочення переходу у православ’я держава 
потурбувалася про те, щоб не відбувався вихід із нього, заборонивши 
маніфестом 1797 р. виходити з православ’я тим, хто перейшов з уніатства та 
католицтва [14, c. 67]. Намагаючись вберегти нових православних від 
зворотного переходу в унію, в 1799 р. спеціальним указом у місцях, населених 
православними, було заборонено проводити уніатське богослужіння, бо такі 
випадки призводили до повернення частини населення до унії [14, c. 101]. 
Разом із тим, не намагаючись захистити своє становище, уніатська 
консисторія забороняла зрікатися унії і видавала відповідні укази [21, c. 62]. 
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Дефіцит православних священиків у кількості 248 чоловік тільки у 
Київській єпархії на 1800 р. [16, c. 65] та одночасний профіцит унійних 
безмісних священиків свідчить про те, що духовенство було групою, яка 
найсильніше опиралася пришвидшеному оправославленню. Разом із тим, 
наявність великої кількості освячених проти волі парафіян церков доводить, 
що і значна кількість уніатських парафіян не вітала таку політику. Як наслідок, 
кадровий дефіцит православного духовенства у регіоні тривав десятиліттями. 
Так, на кінець 1810-х рр., через більш ніж 20 років після анексії Росією, у 
регіоні була вже достатня кількість православних священиків, однак 
бракувало причетників, на що звертали увагу мандрівники із внутрішніх 
російських губерній, оцінюючи стан православного духовенства регіону та 
порівнюючи його зі станом духовенства у власне російських губерніях [8, 
с. 73]. 

Представники духовенства неправославних релігійних організацій, які 
зазнавали тиску з боку держави, як правило, міцніше за вірян трималися за 
своє віросповідання і навіть в умовах втрати своєї пастви часто залишалися 
вірними своєму віросповіданню. Чимало уніатських священиків не прийняли 
православ’я, зокрема й дід майбутнього остаточного ліквідатора унії на 
Правобережжі митрополита Йосипа Семашка, про що останній зазначав у 
своїх спогадах [17, c. 2].  

Спроби держави міняти народну релігійну культуру на Правобережжі, 
уніфікуючи місцеве православ’я за російськими зразками, здебільшого не 
сприймалися українським населенням. Через адміністративне нав’язування 
згори нових зразків релігійної культури відбувалося відчуження 
православного селянства від церкви [22, c. 24], і альтернативою був перехід в 
інші конфесії. Для православних селян це означало перехід у римо-
католицизм та уніатство (до 1839 р.), а пізніше – перехід у різноманітні 
протестантські течії. 

Другий підперіод міжконфесійних конверсій (з 1797 р. і до 1830-хрр.) 
мав свою специфіку, яка полягала в тому, що коли влада зменшила тиск, 
виконавши завдання встановлення контролю над регіоном, і не вбачала в 
зменшеній Уніатській та Римо-католицькій церквах загрози, до останньої 
перейшла низка мешканців – як православних, так і уніатів. Щодо переходу 
уніатів, які як і католики були під зверхністю Папи Римського, то їх перехід із 
східного у західний обряд був викликаний побоюванням того, що Уніатську 
церкву рано чи пізно ліквідують, як це майже зробили у 1794–1796 рр. Через 
те, що частина уніатів переходила до Римо-католицької церкви, побоюючись 
ліквідації Уніатської церкви у майбутньому (як показала історія – 
небезпідставно), 5 травня 1803 р. було видано указ імператора Олександра І 
“Про припис, щоб під жодним виглядом духовенство католицьке не дозволяло 
собі робити таких навіювань, нібито царський уряд має силою обертати у 
греко-російську віру всіх тих уніатів, які до Римо-католицької церкви не 
пристануть” [5, с. 22]. 

У низці населених пунктів Подільської губернії з кінця XVIII ст. і до 
кінця 1830-х рр. десятки чи, навіть, сотні православних 
перейшли/повернулися до уніатства та римо-католицизму. Так, у м. Городок 
на Західному Поділлі за цей час перейшло в унію 114 осіб, одна парафія 
перейшла до уніатства з православ’я у м. Кам’янець, також переходи до 
уніатства та римо-католицизму були зафіксовані у таких населених пунктах, 
як Збриж, Довжок, Купіль, Ложківці, Лисогірка та ін. [12, с. 138]. Конверсії 
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назад до уніатства пояснюються тим, що багатьма греко-католицизм 
сприймався як батьківська віра. 

Однак траплялися випадки й переходу в унію православних, які не були 
колишніми уніатами. Так, у 1818 р. у Володимир-Волинському повіті 
православні селяни Штунського приходу, зокрема сіл Бендюги та Височки, 
були навернені в унію ксьондзом Миколою Волошинським [4, с. 8]. Оскільки 
частина уніатів на Волині, як і на Поділлі та Київщині, була приєднана до 
православ’я насильно у 1799 р., вийшов указ Синоду про те, що приєднані до 
православ’я уніати, які не зверталися з требами до православних 
священиків,можуть самостійно вибирати: бути православними чи 
повернутися до унії [13, c. 98]. Разом із тим 1 лютого 1800 р. виходить ще один, 
фактично протилежний указ Синоду “Про неповернення в унію людей, 
приєднаних до Православної Віри, і про неперешкоджання уніатам 
приступати до неї” [2, с. 14]. Видання цього указу було обґрунтовано 
випадками навернення в унію, які мали місце у Волинській губернії. 

У ситуації юридичної невпорядкованості закони продовжували 
дублюватися. Так, законом 1798 р. дітей від змішаних шлюбів православних з 
іншими конфесіями мали виховувати у православ’ї, але цей закон часто не 
виконувався, і в 1830 р. він був продубльований [6, с. 110]. Дублювання 
юридичних актів було пов’язане з тим, що після смерті імператриці Катерини 
ІІ держава на деякий час послабила юридичний і фактичний тиск на 
неправославних у регіоні. Це призвело до того, що законодавство про 
переходи з конфесії у конфесію й далі ігнорувалося та не було 
систематизованим. На лібералізацію релігійного життя впливав і той факт, що 
27 листопада 1801 р. імператор Олександр І видав маніфест, яким 
проголошував віротерпимість [11, с. 16].  

Юридичний хаос, який панував у регіоні через одночасну дію тут 
старого річпосполитського законодавства та нового російського до 1840 р., 
сприяв тому, що обмежувальне законодавство ігнорувалося, натомість 
Уніатська та Римо-католицька церкви успішно здійснювали місію. Ще одним 
прикладом указу, який фактично не виконувався, був указ Сенату Російської 
імперії від 21 липня 1810 р. “Щодо припису римо-католицькому та уніатському 
департаментам наглядати, щоб з одного сповідання до іншого не 
принаджували, у прийнятті панівної релігії жодних перепон не чинили” [5, 
с. 23]. Низка законодавчих актів була спрямована на відрив Уніатської церкви 
від Римо-католицької, бо перша сприймалася як молодший розряд другої.  

Успішна місія католиків та уніатів з 1796 до 1830 р. супроводжувалася 
збільшенням кількості культових споруд. За період 1793–1825 рр. у регіоні, 
зокрема, було збудовано 22 костели [12, с. 138]. Їх збудували переважно за 
кошти великих католицьких землевласників. Ще з часів Речі Посполитої 
шляхтичі регіону фінансували будівництво та підтримували матеріально не 
тільки храми і каплиці, але й монастирі. Зокрема, таким чином було 
відновлено у 1810 р. Канівський василіянський монастир, що знаходився на 
правому березі Дніпра – колишньому східному кордоні Речі Посполитої [9, 
c. 19]. 

Успішність римо-католицької та уніатської місій, які можна назвати 
двома частинами однієї місії, з кінця XVIII ст. і до 1830-х рр. була зумовлена 
також правовим хаосом – на території регіону діяло як російське імперське 
законодавство, так і старе законодавство Речі Посполитої. Результати 
католицько-уніатської місії за 1796–1830 рр. за наступне десятиліття були 
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ліквідовані криміналізацією відпадіння від православ’я [18] та новими 
масовими наверненнями неправославних християн у православ’я під тиском 
держави, зокрема ліквідацією уніатської церкви у 1839 р. 

Висновки і перспективи подальших розвідок. Таким чином, 
період 1793–1830 рр. на Правобережній Україні щодо міжконфесійних 
конверсій можна розділити на два менші підперіоди: 1793–1796 та 1797–1830 
рр. У перший зі згаданих підперіодів кілька мільйонів уніатів регіону насильно 
та добровільно було приєднано до Російської православної церкви. У другий 
підперіод, коли Російська імперія досягла мети щодо оправославлення регіону 
більш ніж на 50 %, мали успіх римо-католицька та уніатська місії серед 
православних регіону, ймовірно колишніх уніатів. Факти щодо кількості 
навернених до уніатства та католицизму за цей час дають підстави 
стверджувати, що ці конверсії носили добровільний характер і в рази 
поступалися масовим наверненням з допомогою держави у православ’яв 
1793–1796 рр. Результати католицько-уніатської місії були ліквідовані за 
наступне десятиліття владою Росіїйської імперії новими масовими 
наверненнями на православ’я.  

Перспективним залишається подальше докладне порівняльне 
дослідження кількісного та якісного виміру міжконфесійних конверсій на 
Правобережній Україні в 1793–1830 рр. та суміжні періоди, а також подальше 
вивчення місцевих особливостей цих конверсій. 
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