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Проаналозовано подходи радянських та сучасних методистов щодо висвот- 
лення роло осторичноо особи на уроках остороо Украони у  9 класо. На прикладо 
вивчення постато I. Котляревського як организатора козацького ополчення у  
войно 1812р. подано найоптимальношо методично прийоми, використання яких 
сприятиме больш образному формуванню уявлень про цю осторичну персоналою.

Ключов^ слова: осторична особа, осторична персоналоя, росойсько-фран- 
цузька война 1812 р., методично подходи, компетенцоо учня, образность уявлення, 
I. Котляревський.

Проанализированы подходы советских и современных методистов к осве­
щению роли исторической личности на уроках истории Украины в 9 классе. На 
примере изучения личности И. Котляревского как организатора казацкого опол­
чения в войне 1812 г. поданы оптимальные методические приемы, использо­
вание которых будет способствовать формированию более образных пред­
ставлений учеников об этой исторической персоналии.

Ключевые слова: историческая личность, историческая персоналия, рос­
сийско-французская война 1812 г., методические подходы, компетенции уче­
ника, образность представления, И. Котляревский.

8оуое! апё тоёегп те!коёоз!з оп кодккдМпд 1ке го1е о / коз(опса! /одиге т 1ке 
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I. Ко(!уагеузку.

Кеутотйз: коз(опса! регзопаккез, 1ке Киззоап-Ргепск Жаг оп 1812, 1еаскопд 
арргоаскез, зШёеШ’з сотре!епсе, отадопакуе оёеа, I. Кокуагеузку.

Роль 1 мюце юторично! особи в юторичному процес або людини е важливим 
методолопчним питанням юторично! науки. Законом1рнють 1 випадковють,
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причиннють юторично! поди або явища, рушШШ сили юторичного розвитку, 
вплив особи на юторичний процес 1 його меж1 й, насамкшець, сенс ютори — ось 
далеко не повний перелж питань, пов’язаних з щею проблемою. Специфжа 
ютори, як науки, юторичного дослщження потребуе вивчення юторичних ос1б, 
анал1зу !х д1яльност1 та ощнки 11 результат. 1стор1я завжди мае бути персо- 
шфжованою. Розгляд юторичних ос1б оживляе сух1 юторичн! схеми, сприяе 
розкриттю причин юторичних под!й та явищ 1 допомагае запропонувати певну 
модель суспшьно! поведшки. Цшком справедливим е знаменитий вираз Н. Ма- 
к1авелл1 про те, що людиш розумнш належить обирати шляхи, як  вже про- 
кладеш найвеличшшими з людей, 1 наслщувати найбшьш пдних 1з них.

Шкшьна юторична осв1та не може обштися без вивчення д1яльност1 юто- 
ричних ос1б. По-перше, тому що «...люди, пдш схвалення або осудження, 
широков!дом! або незнаш, завжди будуть щкав1 загалу: адже саме щ люди 
створили св!т, в якому ми живемо ниш»1. По-друге, прогрес, у суспшьств1 
завжди визначае ор1ентащю на видатних, талановитих 1 великих ошб. По-трете, е 
сфери д!яльност! людей 1 життя суспшьства, де головну роль вщграють лише 
окрем1 особи. 1нод1 вони не тшьки накладають свш вщбиток на х1д юторичних 
подш, а й «...суттево його змшюють, причому в такому напрям1, що шяк не 
випливав з об’ективних обставин»2. По-четверте, пошук ор1ентир1в та 1деал1в, 
зразюв для наслщування зпдно з дослщженнями психолопв е законом1рнютю, 
яка впливае на формування особистост учня. I школа не може залишитися поза 
розв’язуванням ще! важливо! проблеми суспшьства.

На сучасному етат сустльних трансформацш в Укра!ш, реформуванш 
системи шкшьно! юторично! осв1ти постала проблема розробки нових методо- 
лопчних та методичних прийом1в до формування уявлень про роль юторично! 
особи на уроках ютори Укра!ни, вщмови в1д традицшних тдход1в радянсько! 
осв1тньо! модел1 до розробки цього питання. Методична наука радянсько! шко- 
ли, керуючись пануючими шдходами марксистсько-леншсько! щеологи, виво- 
дила у сво!х роботах на перше мюце безлик^ але велим народш маси, а 
персошфшувала лише !х окремих представнимв. Поодином постам, що все ж 
потрапляли на сторшки юторичних дослщжень, були, як правило, кер1вниками 
народних повстань, револющонерами тощо. Цим 1деал1зованим образам проти- 
стояли жорсток! експлуататори, ям викликали огиду 1 «законне почуття класово! 
ненависти). Основне завдання у цш галуз1 найбшьш ч1тко сформулював радян- 
ський методист О. Вагш. «У виршенш питання про методи та прийоми харак­
теристики юторичних д!яч!в, — писав в!н, — учитель керуеться 1дейно-осв1т- 
н!ми 1 виховними завданнями шкшьного курсу ютори, зокрема завданням 
тдвести учив до правильно! марксистсько! ощнки рол1 видатних юторичних 
д!яч!в»3. Справедливу ощнку цьому стану речей дав В. Казарезов: «З тих чашв, 
як наша юторична наука стала прислужувати щеологи, переймаючись лише тим, 
щоб догодити можновладцям, говорити про об’ективнють, на жаль, не дово­
диться. «Ручш юторики», котр! харчуються вщ щедрот сильних св1ту цього, 
умисно спотворювали минуле... вдаючись до вщвертих фальсифшацш !х 
стараннями цш  поколшня у нашш кра!ш опинилися в полош жорстоких догм та 
прим!тивних погляд1в»4.
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Разом 1з тим саме вчеш-методисти педагопчно! науки радянсько! доби 
внесли суттевий внесок у розробку дидактичних та методичних засад форму- 
ванню в учн!в уявлень 1 знань про роль юторично! особи в ютори. Основш 
тдходи 1 вимоги до показу рол1 юторичних оюб в !сторп О. Вапн виклав у 
10 пунктах. Серед них таю, як необхщшсть показу юторичних умов, що впли- 
нули на формування погляд1в юторично! особи та 11 особистих якостей; озна- 
йомлення з !х дитинством 1 юнютю; показ !х в оточенш соратниюв та у зв’язку з 
д1яльн1стю попередниюв; увага до 1ндив1дуальних рис тощо. Особливо наго- 
лошувалося на необхщносп класово! ощнки !х д1яльност1, доведення того, що 
ршення юторичних завдань е результатом непоодиноких дш окремих ос1б, а 
результатом д1яльност1 народу5.

У 1970-х рр. П. Лейбенгрубом була розроблена пам’ятка для характеристики 
юторично! особи. Вона складалася з п’яти основних пункпв:

1. Показ юторичних умов, у яких д1е юторична особа.
2. Завдання, яю прагне розв’язати юторичний д1яч, та методи !х виршення.
3. 1нтереси якого класу представляв.
4. Значення його юторично! д1яльност1.
5. Ощнка результат д1яльност16.
Враховуючи суспшьно-полггичн! змши, що сталися в Укра!ш протягом 

останнього десятил1ття, вивчення такого важливого компонента шюльно! юто­
рично! осв1ти, як д1яльнють юторичних ос1б, вимагае перегляду 1 приведення у 
в!дпов!дшсть !з сучасними вимогами.

Сучасна методична наука розробила критери вщбору конкретних персо- 
налш. Так, одним 1з критерпв повинен стати принцип, застосований М. Хартом 
при складанш ним списку 100 видатних людей. «Одна справа — слава, талант, 
благороднють характеру, — пише вш, — шша — стутнь впливу на х1д ютори: 
це не завжди збюаеться»7. Необхщно врахувати 1 вимоги, що визначеш на- 
вчальною програмою як прюритетш, а саме:

• надання прюритету в1тчизняним юторичним особам;
• юторичним особам кра!н, з якими пов’язана ютор1я Укра!ни;
• представникам XX стол1ття;
• вщбираючи персонали, слщ включати юторичних ос1б р1зних щеолопчних 

та пол1тичних уподобань, представниюв р1зних прошарюв суспшьства, ос1б, яю 
сприяли становленню демократичних щнностей, розбудов1 громадянського сус- 
пшьства 1 створенню м1жнародного правового механ1зму захисту людини 1 
нащональних меншин.

Вивчення юторичних оюб не е самоцшлю для викладання та вивчення 
ютори ширше, шж вивчення !х б1ограф1й. Вони повинш бути засобом для 
розвитку особистосп учня, формування в нього юторичного мислення та св1- 
домост!. Щоб забезпечити досягнення цього, сучасш методисти пропонують при 
вивченш будь-яко! теми закласти три питання, що визначать и конструкщю 1 
дозволять побудувати навчально-виховний процес в1дпов1дно до вимог кри­
тично-креативно! парадигми. Питання «Що вивчати?» 1 «Як вивчати?» тюно 
пов’язаш м!ж собою. Адже обсяг 1 характер матер1алу, способи його пред-
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ставлення й вимоги до р1вня та якост засвоення багато в чому визначають 
методи навчання, вид навчально! д1яльносп учив 1 оргашзацшш форми на- 
вчальних занять.

Важливу роль у формуванш уявлень та знань про юторичну персонала 
продовжуе вщюравати тдручник. Слщ зауважити, що шформащя, представлена 
в шдручниках з юторй, неповнютю вщповщае вимогам, як1 дидактики та 
методисти висувають до завдань цього типу. Типовим у бшьшосп шдручниюв 
залишаеться трьохкомпонентне зображення юторично! особи. По-перше, це 
картина (фотограф1я), що вщтворюе зовшшнш вигляд. По-друге, це розповщь 
описового (не проблемного) характеру, що мютить одночасно 1 бюграф1чш 
вщомосп, 1 анал1з д1яльносп, 1 11 оц!нку з точки зору автор1в шдручника. По­
трете, це юторичне писемне джерело, що, як правило, шюструе положення, 
виведеш в основному текста

У шдручнику В. Власова 1 О. Данилевсько! для 5 класу показ юторичних 
ос1б здшснено 1 в науковш, 1 в белетризованш частинах основного тексту, 
введено окрем1 бюграф1чш довщки тощо8. У шдручнику В. Власова з юторй 
Укра!ни для 8 класу подана дещо модершзована 1 вдосконалена пам’ятка для 
вивчення юторичних ошб. Вона сприяе кращш ор1ентацй учшв у навчальному 
матер1ал19. Пщручник О. Реента, О. Малш для 9 класу з юторй Укра!ни дае змогу 
учнев1 не тшьки побачити зображення юторично! особи 1 прочитати бюграф1чну 
дов!дку про не!, а й ознайомитися з !! поглядами та поглядами !! сучасниюв, що 
наведеш у великш кшькосп свщчень, значну частину яких уперше введено у 
змют шк!льних п!дручник!в10.

Вчителйпрактики також внесли певний внесок у подальшу розробку мето­
дики формування уявлень про юторичну персонала. Досвщ В. Мискша у 
застосуванш правил Д. Карнеп до характеристики юторичних ошб, хоча й 
щкавий, усе ж не дуже продуктивний через обмеженють отриманих результат 
для розумшня юторично! особи11. Адже 1 сам Д. Карнеп у передньому слов1 до 
свое1 книги неодноразово зазначае, що його метою було надати читачам упев- 
неност у сво!х силах, навчити налагоджувати стосунки з шшими людьми 1 
впливати на них12. Такий шдхщ нерацюнальний, бо забирае багато сил 1 часу, а 
виршуе часткову 1, на наш погляд, далеко не основну проблему у вивченш 
!сторичних ошб. Цшавим е досвщ В. Тоболша щодо використання схем-порт- 
репв13. Але йому притаманш вс  переваги та недолши граф1чно-умовно! наоч- 
ност!. Зокрема, обмежена можливють для оргашзацй продуктивно! 1 пошуково! 
д!яльност! учив.

1сторична особист!сть, на думку сучасних методиспв, повинна бути пока­
зана не стшьки на тл1 юторичного процесу (стара вимога), скшьки як його 
складова частина 1 суттевий чинник впливу. Вивчення юторй повинно вщ- 
буватися як пошук пояснень юнуючих штерпретацш юторичного процесу, як 
розвиток критичного мислення учшв 1 формування ними власного бачення та 
юторичних подш14.

Оргашзовуючи й проводячи навчальш заняття з юторй Укра!ни у 9 клаш, 
сл!д враховувати наступне: надавати переваги формуванню процесуальних та
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розумових умшь 1 навичок, висуванню плщних щей; для розвитку критичного 
мислення анал13 юторичних джерел мае бути основним, а не допом1жним 
методом; процес навчання необхщно перетворити «на активний процес, що 
стимулюе дослщницьку д1яльшсть, що спонукае учшв анал1зувати власш ви- 
сновки та умовиводи; розвивае вмшня висловлювати свою думку»; викладання 
мае грунтуватися на анал131 проблем та вщповщях на запитання, що виникають в 
учив; знання, вмшня та навички учш повинш отримувати «через д1ю», тобто у 
результат власно! д1яльносп з опорою на особистий досвщ; учень мае засво- 
ювати процедуру шзнавально! д1яльност (методологи), що дасть можливють 
вийти на науковий р1вень розумшня юторп; необхщно використовувати роботу в 
групах та штерактивш методи навчання юторп, що сприятиме розвитку не лише 
навчальних вмшь 1 навичок, а й навичок комушкацп, плщно! сшвпращ та зо- 
р1ентуе особистють на таю демократичш щнносп, як плюрал1зм, толерантнють, 
д1алог 1 компромю15.

Виб1р учителем юторп Укра!ни оргашзацшних форм навчальних занять, 
метод1в 1 прогнозованих результатв визначають конкретш персоналп, вщ1браш 
до програми. Так, наприклад, на одних уроках програма пропонуе вивчити 3-4 
юторичш особи; шшим особам вщводиться один урок; окрем1 особи вивчаються 
протягом теми (5-8 уроюв).

Враховуючи досвщ радянських, заруб1жних методиспв, значний обсяг до- 
слщжень, присвячених проблем1 висв1тлення д1яльност юторичних оюб пщ час 
навчання юторш, сучасш украшсью методисти розробили власш методичш 
пщходи, прийоми, методи та форми по формуванню в учшв уявлень про юто- 
ричну персонала. Вщомий методист В. Тоболш розробляе проблему вивчення 
життя 1 д1яльност1 юторичних оюб через використання схем-портретв, вчений- 
методист П. Мороз акцентуе увагу на методичних вимогах до характеристики 
юторично! особи, дидактики I. Рибак та Н. Ольхша розглядають загальну мето­
дику вивчення особистосп 1 визначають вимоги державних програм до ком- 
петенцш учня, яю стосуються особистост, методист Л. Нерпан визначае види 
завдань, що передбачають створення портретв юторичних д1яч1в на шкшьних 
юторичних ол1мшадах.

Варто зауважити, що провщш методичш видання Укра!ни, таю як «1стор1я в 
школах Укра1ни», «1стор1я в школп>, «1стор1я Укра1ни», «1стор1я та право- 
знавство» постшно друкують бюграф1чш довщки про юторичних оюб.

Важливим у процес формування уявлень про юторичну персонала нале- 
жить складанню юторичного портрета. В основ1 створення юторичного портрета 
на уроках юторп лежить поняття «юторична особа». 1сторична особа — 
особистють з яскраво вираженою шдивщуальнютю, що залишила значний слщ в 
юторп. З огляду на те, що це поняття е зб1рним, юторичних оюб можна роз- 
подшити на типи за наслщками д1яльносп та за походженням. За наслщками 
д1яльност1 видшяють таю типи юторичних оюб: позитивш (творщ, буд1внич1, 
реформатори, гуманюти); негативш (консерватори, руйшвники, контрреформа- 
тори, тирани); багатогранш (наслщки д1яльносп суперечлив1). За походженням 
розр1зняють таю типи юторичних оюб: видатш за статусом (монархи, прези­
дента); видатш за д1яльнютю; видатш за статусом 1 за д1яльнютю.
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П1д юторичним портретом сучасш методисти розум1ють характеристику 
особи в контекст бюграф1чних даних, св1тогляду, основних етатв життя. Мето- 
дистами-практиками розроблено алгоритм складання юторичного портрета:

1. Походження юторичного д1яча.
2. Дитяч1 та юнацью роки.
3. 1деолопчш симпатй (консерватор, л1берал, сощал-демократ тощо).
4. Власш оригшальш погляди (завдання, засоби реал1зацй).
5. Шлях становлення юторичного д1яча (основш етапи).
6. Основш напрями д1яльносп.
7. Результати д1яльносп юторичного д1яча очима сучасниюв та юториюв 

(пол1толог1в)16.
Викладаючи учням бюграф1чний матер1ал, вчитель юторй Укра!ни повинен 

сприяти засвоенню ними необхщно! суми знань, розвитку у них лопчних умшь 
та навичок: креативного сприйняття навчального матер1алу, який мае бути 
вщтворений орипнально. Методистами-практиками пропонуються таю прийоми 
складання юторичного портрета: розповщь вщ 1меш юторично! особи (авто- 
бюграф1я, зв1т тощо); розповщь в1д 1меш колеги, сучасника, опонента юторично! 
особи; розповщь — юторична розвщка; газетна публшащя; використання 
лог1чних схем 1 таблиць; пор1вняння з колегою чи опонентом юторично! особи; 
цитування.

У складання юторичного портрета методисти видшяють таю етапи:
1) запам’ятовування 1меш та пр1звища (пр1звиська) юторично! особи;
2) ознайомлення з етапами, перюдами 1 змютом д1яльност особи;
3) засвоення щейно-теоретичних (пол1тичних, релшшних, фшософських 

тощо) погляд1в видатно! особистост;
4) з’ясування того, чи! штереси на тому чи шшому еташ виражала ця 

особистють;
5) вивчення ощнювання особи 11 сучасниками та юториками (пол1толо- 

гами)17.
Так, розкриваючи питання про участь украшщв у вшш 1812 р. та роль 

представниюв табору автономют1в-консерватор1в, зокрема I. Котляревського, у 
допомоз! оргашзувати росшському уряду вщюч наполеошвському нападу, вчи­
тель може використати такий прийом усного методу як розпов^дь:

«Формування 5-го козацького полку в мютечку Горошин Хорольського 
пов1ту доручили 1.П. Котляревському. 1.П. Котляревський 12 роюв перебував на 
вшськовш служб1 в росшсьюй армй 1 в 1808 р. вийшов у вщставку в чиш штабс- 
каштана. Пюля невдалих спроб знайти цившьну службу в Петербурз1 повер- 
нувся до Полтави, де отримав посаду наглядача будинку виховання д1тей 
незаможних дворян. Полтавський генерал-губернатор Я.1. Лобанов-Ростовський 
залучае 1.П. Котляревського до формування 5-го козачого полку в Горошиш як 
вщставного офщера. На початку серпня 1812 р., залишивши саму стареньку 
матр, 1ван Петрович подався до Горошина 1 вже 10 серпня почав прийом 
козаюв. Про те, як 1шли справи по формуванню полку, 1ван Петрович сповщав 
генерал-губернатора у сво!х листах: «... Люди, принятые мною, хороши, ста­
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риков нет и очень молодых мало, большею частью поступают в казаки с 
удовольствием...». Закшчуеться лист проханням письменника тсля завершення 
формування полку повернути його в рщну Полтаву, а не вщсилати з полком на 
вшну. За участь у под^ях вшни 1812 р. 1вана Петровича було нагороджено 
медаллю, тдвищено до чину майора, нагороджено пансюном на 500 карбо- 
ванщв. У лтературному музе! письменника збершаеться прапор 5-го козачого 
полку, медаль 1вана Петровича «За участь у вшш 1812 року», листи до 
полтавського генерал-губернатора ...»18.

Про роль I. Котляревського у формуванш козацьких полюв вчителю юторй 
допоможе такий прийом використання художнього твору, як глюстрування.

«Населення Горошина 1 навколишшх сш споряджало козаюв за свш кошт.
«З гаряча часу перш1 три дш
Зносили всяке зб1жжя злидш
I оддавали все на рать.
Посуду, хйб, одежу, грошй..» («Ене1да» ч. IV)
Але 1.П. Котляревський уважно ставився до мюцевого населення, про що 

свщчить розписка, видана владою мютечка Горошина про те, що шяких зло- 
вживань Котляревським запод^яно не було.

За участь у под1ях вшни 1812 р. 1вана Петровича було нагороджено медал­
лю, тдвищено до чину майора, нагороджено пансюном на 500 карбованщв»19.

Важливу роль у формуванш образних уявлень про життя та побут 1вана 
Котляревського вчителю допоможе робота з творами живопису, зокрема з 
репродукщею з акварел1 Т. Шевченка «Будинок 1.П. Котляревського в Полтавш 
(1845. Патр, акварель, олгвецъ. 16,7*24,4).

У липш 1845 р. шд час перебування в Полтав1 Тарас Шевченко вщвщав 
будинок, де жив автор «Ене1'ди»  ̂ «Наталки Полтавки». Поет високо щнував 
творчють 1вана Котляревського. Щд безпосередшм враженням вщ звютки про 
його смерть написав в1рш «На в1чну пам’ять Котляревському», в якому пророче 
передбачив.

«Будеш, батьку, панувати,
Поки живуть люди;
Поки сонце з неба сяе,
Тебе не забудуть!»
У повютях «Наймичка», «Художник» Шевченко цитував рядки з «Ене!ди», а 

в повют «Близнецы» вив1в художнш образ Котляревського, вщзначаючи його 
талант, благородство, чуйнють 1 простоту. В «Близнецах» згадано й будинок 
письменника. «Представьте себе, что он живет в домике сто раз хуже нашего, 
просто хата». Описуючи хатину, автор повют зазначае, що на дерев’яному 
сволоку вир1зано напис. «Дом сей сооружен рабом Божим N. року Божого 
1710». Цей будинок купив дщ Котляревського у 1751 р., коли був дияконом 
Успенського собору. Сто!ть будинок на мис Городище поблизу Успенського со­
бору, зображеного на акварел1 «Воздвиженський монастир у Полтавш. Художник 
звернув увагу на ще одну архтектурну пам’ятку — трибанну дерев’яну церкву 
неподалш будинку, зведену полтавським полковником Мартином Пушкарем.
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З пагорба, на якому сто!ть будинок, вщкриваеться чудовий краевид на 
Ворсклу.

Мистецький тв1р Тараса Шевченка добре слугував т д  час вщтворення 
будинку  ̂ садиби письменника, що ниш е Мемор1ально-музейним комплексом 
1вана Котляревського.

Викладаючи учням бюграф^чний матер^ал та дбаючи про творче засвоення 
ними необхщно! суми знань про ту чи шшу юторичну особу, вчителю ктори 
Укра!ни необхщно значну увагу придшити ^сторико-б^ограф^чному опису (А) 
та ^сторико-психолог^чному опису (Б). За методичними рекомендащями сучас- 
ного росшського педагога-методиста О. Степанищева, при такому опиш, поряд з 
розглядом анатом1чних рис обличчя та !хньою розшифровкою, велика увага 
звертаеться на одяг, нагороди, вщзнаки, штер’ер примщення, в якому зна- 
ходиться людина тощо. Усе це коментуеться 1 дае можливють дати змютовну 
характеристику зображено! особистосп та 11 мюця в юторп.

А. «Не тшьки в Полтав^ а, мабуть, 1 в щлш Укра!ш немае людини, яка б не 
знала того мюця, де народився 1ван Котляревський. Воно знаходиться на краю 
високо! гори, що давно вже 1менуеться 1вановою. Колись на тш гор  ̂ стояв 
бшокам’яний Успенський собор, вщ якого залишилась у наш час лише дзвшиця. 
В 1845 р. хату Котляревського на тл1 собору змалював Тарас Шевченко. Його 
малюнок врахували майстри при вщбудов1 садиби автора «Ене!ди» в 1969 р., 
тобто в рш 200-лггтя вщ народження поета.

Будинок, в якому народився Котляревський, придбав його дщ, диякон 
згадувано! соборно! церкви, в 1751 рощ. У 1823 рощ поет перебудував його за 
сво!м смаком, у ньому й дожив вшу. З того будинку залишився сволок, на якому 
й тепер можна прочитати старовинне р1зьблення: «Создася дом сей во 1мя Отца 
и Сына и Святого Духа. Аминь. Року 1705, месяца августа 1». На цьому мющ, за 
невеликим винятком, минуло все життя поета — людини небагато!, скромно! 1 
шановано! вшма полтавцями.

Батько 1вана Петровича Котляревського служив у городському мапстрап, 
мати родом 1з им ’! козака Решетил^всько! сотни Пюля початково! освки в дяка 
хлопця вщдали на навчання в Полтавську слов’янську семшарда, де вш пров^в 
близько 9 роюв (1780-1789) 1 не заюнчив. Вибувши з останнього класу, Котля­
ревський служив спочатку др1бним канцеляристом, поим — в 1793-1796 рр. — 
вчителював у помщиюв Золотонюького повку, нарешт тшов до вшська — 
рядовим С1верського карабшерного полку. В арми вш перебував понад 10 роюв. 
Щд час вшни Росп з Турщею (1806-1808) брав участь у взятп фортець Бендери 
та 1зма!л. 1807 року його нагороджено орденом Анни 3-го ступеня 1 переведено 
в Литву, у мюто Лща, де мютився Псковський драгунський полк. У щчш 1808 р. 
Котляревський у чиш штабс-каттана повернувся в рщне гшздо. В пошуках 
служби вш певний час жив у Петербурз^ й лише в 1810 р. отримав мюце 
наглядача Полтавського будинку виховання дкей збщнших дворян, на якому 
залишався до виходу на пенсда.

З початком Вггчизняно! вшни 1812 року генерал-губернатор граф Лобанов- 
Ростовський доручив Iванов^ Петровичу сформувати 5-й козачий полк у мю-
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течку Горошин (тепер — Семешвського району Полтавсько! обласп). Пюля 
виконання цього доручення вш !здив у службове вщрядження в Дрезден 1 до 
Петербурга (1813). З царсько! милостр тсля зустр1ч1 з Олександром I у 1818 р. у 
Полтавр одержав чин майора. Того ж року генерал-губернатор князь М.Г. Репнш 
поклав на Котляревського обов’язки головного директора Полтавського театру, 
для якого той написав «Наталку Полтавку», а поим 1 водевшь «Москаль 
чар1вник». Разом з ним у театр1 працювали видатш актори М. Щепкш, 
Л. Млотковська та ш.

У щ роки Котляревський брав участь у робой масонсько! лож1 «Любов до 
ютини» та в <^блшному товариствш (1818-1826). В масонськш ложр яку 
очолював просв^итель М. Новиков, мав роль промовця (втр). У серпш 1821 р. 
поета обрали почесним членом «Вшьного товариства любител^в росшсько! 
словесносп». 1827 р. адмшютращя призначае Котляревського попечителем 
(куратором) полтавського благодшного (богоугодного) закладу — на цш посад1 
той залишався теж до виходу в 1835 р. на пеншю. З 1831 року 1ван Петрович 
хвор1в,  ̂ в травш тридцять п’ятого склав з̂ себе вш обов’язки. Пюля того вш 
рщко виходив з дому на люди, хоча приймав у себе при!жджих л1тератор1в  ̂
мац^вниюв. Сила людей проводжала улюбленого поета  ̂ громадянина на 
в^чний спокш. Це сталося дощового осшнього дня 12 листопада...»20.

Б. «Жив Котляревський скромно 1 просто. «Пщ скромною простотою 
укра!нця, — пише його бюграф С.П. Стеблш-Камшський, — I. Котляревський 
приховував найшднесешшу душу, доступну вшм благородним почуванням... 
подавав тим, що зверталися до нього, добр^ й корисш поради  ̂ по змоз  ̂
допомагав, покриваючи вс  ди свое! доброчинносп присмерком таемнищ. Вш 
любив бувати в товариствр був люблений 1 шанований у вищому кол  ̂ 1 в 
середньому; був душею всяко! бесщи, особливо дружньо!, мав чудовий дар 
розповщати розумно й весело, часто вживав алегорично, завжди до реч1  ̂ з 
вигадливютю, приказок  ̂ р^зних мюць з книг... Мова його вщтшювалась мало- 
росшським нар^ччям, але була жвава, оригшальна усмшка раз у раз вигравала 
на устах».

Iнш  ̂ сучасники також одностайно шдкреслюють таю риси вдач  ̂ Котля­
ревського, як веселють, дотепнють, природний нахил до гумору й сатири. 
Гуманний 1 доброзичливий, вш був одночасно гостро у!дливим  ̂ нещадним у 
висв^ленш негативних життевих явищ 1 ошб. Письменник виявляв виключне 
знання народного гумору й сатири, глибоку об1знашсть з укра!нською етно- 
граф1ею  ̂фольклором. Вш знав безл1ч приказок  ̂приставив, афоризм^в 1 тсень, 
якими завжди пересипав свою мову; любив розповщати анекдоти, часто вига- 
дуючи !х сам21».

Таким чином, при вивченш портрета юторично! особи на уроках ютори 
Укра!ни у 9 клас слщ спиратися на розробленш й апробоваш практикою 
принципи, застосовувати р1зномаштш методичш тдходи та прийоми. Зокрема, 
оргашзовувати роботу учив з першоджерелами, шюстративним матер1алом, 
ощнками сучасниюв. Вивчаючи тему: «Росшсько-французька вшна 1812 р.  ̂
Укра!на» та !! аспект, пов’язаний з роллю 1вана Котляревського у формуванш 
козацького ополчення, рекомендуемо застосовувати прийоми розповщр шюст-
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рування, роботу з творами живопису, юторико-бюграф1чний та юторико-психо- 
лопчний описи. Загалом же пропоноваш у статп методи 1 форми роботи при 
вивченш портрета юторичного д1яча розраховаш на тдвищення тзнавального 
штересу учшв до юторп Украши Х1Х ст., сприяння активному засвоенню 
навчального матер1алу, насичення навчального процесу в1зуальним матер1алом.
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