
УДК 94-058.237 (=161.2) (477.83/.86)

1.А, Коляда 
(м. Кшв)

УКРАШ СЬКА Ш ТЕЖ ГЕНЦШ  У РОКИ ВЕЛИК01ВШ Н И : 
ПОЛПЦЙНО-ЖАНДАРМСЬК1Ш  НАГЛЯД ТА ПОЛ1ТИКА РЕПРЕСШ

Висвгтлено особливостг нагляду оргатв полщп Ростськог гмперп за украли- 
ською ттеллгенглею, наведено змлст оперативник полщтних дат а , що ставали 
тдставами для переслгдування дгячгв нацюнального руку, застосування щодо 
них репресивиих заходгв.

Ключовг слова: Велика вшна 1914-1918 рр., укратсъка Ытелггещгя, «укра- 
тофти», «мазепинцг», украмський нацюншъний рух, нацюналъна свгдомють, 
полщтний нагляд, жандарма, переслгдування.

ГПдтримка свого статусу будь-якою владою вимагае вщ не*! завоювання 
прихильност1 широких верств суспшьства. Доб1р методов 1 засоб1в для цього е 
надзвичайно р1зномаштним 1 водночас машпулятивним. Набагато складнше 
виявляеться завоювати прихильнють та пщтримку штелшенцп, яка здебшыпого 
завжди виступае найбшьш опозицшно 1 критично налаштованою до будь-яко! 
влади. I!, як генеруючу найбшьш креативш ще! та суспшьно-полггичш ор1ентири 
й цшносп, частину сощуму, що у свош д1яльност1 керуються перш за все 
моральними цшностями 1 гумашстичними щеалами, важко схилити на свш б к  
лише засобами машпулятивно! пропаганда високими гаслами, об1цянками мате- 
р 1альних благ. Якщо можна купити и симпатп. тодг постае питания наскзльки 
окремх представники ще! 1Нтелектуально! й духовно! частини суспшьства були 
дшсними носхями штелшентних рис та ознак. Загострення х криза в украшсько- 
росшсысих вщносинах протягом 2014 р., що вийшли вже за рамки репонального 
протистояння, яскраво демонструють наскшьки важливим е позицк штелкенцй, 
як украшсько!, так 1 росшсько!, у  ситуацй довкола ескалацй* найбшьшого за 
гостротою конфлкту не тшьки на пострадянському простор!, а 1 в € в р о т  в 
цшому. I хоча вщсоток штелшенцй е не настшьки значним у суспшьств1, Г! вплив 
на останне, як виявляеться з досвщу юторичного минулого, зокрема, рошв Вели­
ко! вшни (1914-1918 рр.), мае неабияке значения 1 е актуальним для вивчення й 
узагальнення на сучасному еташ.

Початок Велико! вшни у 1914 р. в Росшськш 1мперп був вщзначений 
значним патрютичним пщнесенням: на захист батьшвщини 1 монархи Романо- 
вих виступили вс1 верстви тогочасного росшського суспшьства, й у тому чисш — 
1нтел1генц1я. Разом 13 цим влада розумша, що незважаючи на патрютичне пщ- 
несення, настро! 1 дй штелшенцй необхщно тримати в пол1 зору. Особливо це 
стосувалося штелшенци нацюнальних окраш 1мперй, визначальною особливютю 
яко! була перманентна опозицшнють до влади та Г! асимшятивного курсу1..
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В украшськш ! зарубЬкшй !стор!ографй е зкачна к!лыасть наукових праць 
присвячених становищу та д1яльност1 украшсько!’ штелненцй в роки Першо1 
св1тово1 В1Йни. У рамках розгляду украТнського питания у кшщ XIX —  поч. 
XX ст. деяю аспекта пересл!дування украшсько1 1нтел1генцй висвшшла росш- 
ська дослщниця I. М1хутша2. У працях вггчизняних дослщниюв Першо!' св1тово*1 
в1йни означена нами проблематика частково розглядаеться у рамках таких 
дослщницьких напрямюв як нацюнальний (С. Попик, Б. Бернадеький, О. Каш- 
щук, М. Кутугяк3), сощальний та сощокультурний (Н. Загребельна, I. Коляда, 
О. Реент, О. Рубльов4), гаштичний (А. Зорик, О. Жерноклеев, В. Милько, I. Па­
тер, О. Реент ), зовшшньогюлйгичний аспект (О. Кураев, В. Сщак, В. Солда- 
тенко6), росшська окупацш Галичини 1 Буковини (В. Заполовський, I. Кучера, 
В. Любченко, О. Мазур, О. Сухий, В. Передерко7). Зважаючи на недостатньо 
повне висв1тлення сутност1 полщшно-жандармського контролю за украшською 
штелщенщею протягом 1914-1917 рр., а також сучасну внутршню 1 зовшшню 
суспщьно-пол1тичну ситуацию, окрема наукова студ!я, в якш би висвйглювалися 
особливост1 жандармсько-полщшного контролю за украшською штелненщею, 
вар1ацй репресивно'1 полггики з боку каральних оргашв Росшсько! хмперп, е 
науково доцшьною 1 необхщною.

В умовах назр1вання та розгортання вшськового конфлйсту вшськовослуж- 
бовц! 1 чиновники жандармсько-полщшних оргашв росшського самодержавства 
усвщомлювали, що нацюнально свщом1 й радикально налаштоваш представ- 
ники украшськог штелненци не будуть пасивними спостериачами суспшьних 
процес1в та карколомних подш, а тому зн а ч т  сили жандармерп й полщи цар- 
ський уряд спрямовував на оргашзащю стеження за ними, намагаючись обме- 
жити поле 1ХНьо\ д1яльност1, передбачаючи особливо небезпечних висилати 13 
прифронтово! зони у вщ далет губернн Росй.

Одним 13 стратепчних завдань, яю ставило перед собою самодержавство у 
ход! назр1ваючо’1 вшни, було звести нашвець Д1яльнють 1 вплив украТнського 
нацюнального руху у Галичин!. Варто вщмггити, що до початку ПершоУ свгтовох 
вшни царський уряд шдготував цший ряд надзвичайних нормативно-правових 
акт1в, норми яких значно розширювали повноваження репресивно-каральних та 
наглядових (передус1м цензурних) оргашв держави. Так, користуючись надзви- 
чайним законодавством час1в вшни, у перил ж дш «всесвггньоТ бшш» царська 
адмшхстрацхя в Киев! закрила газету «Рада». Коли ж члени редакцп часопису 
звернулися до командуючого Кшвсысим вшськовим округом генерала М. Бух- 
голыда з проханням дозволити видання газети, той категорично в1дпов1в: «Не 
дозволяю. Нехай краще не просять». Було заборонено також часописи «Лдте- 
ратурно-науковий вюник», «Украшська хата», популярний тижневик «Село». На 
початку 1915 р. начальник Кшвського вшськового округу заборонив свош ука­
зом на перюд дп военного стану всю украшомовну перюдику. 3 17 колшшпх 
перюдичних видань, що виходили в украшських землях Росшськш тмперй до 
1915 р., залишилося лише два —  «Рщний край» та мюячник «Украинская 
жизнь». Репресивш акцй щодо украшськоТ преси й культури в цшому не були 
випадковими, адже, коли украшська делегация звернулася з! скаргою на утиски 
в1тчизняно1 преси до С. Сазонова, одного з мшютр1в царського уряду, той
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цишчно ВЩПОВ1В, «що нараз1 з ’явилася добра нагода покласти кшець усьому 
украшському руховк який год) посилював сво'Г впливи на украшську ЛЮД1ПСТБ 1 
ставав, таким чином, небезпечним для 1мперськоТ структури»8.

Напередодш вшни жандарми провели значну роботу по структуруванню 
оперативник даних щодо украшеько! штелхгенцп Росшеько! !мперп. Так, було 
виокремлено два угруповання. Перше —  «украшофши» —  за даними жандарм1в 
менш небезпечне 1 мае два табори. Одш вимагають лише культурно! автономн 
(введения украшеько! мови у н ш ш , суд!, громадських та урядових установах, 
церкв1) без будь-яких федералютських прагнень 1 змш адмйпстративно-тери- 
тор^ального устою; шип прагнуть до автономн У краТни (Малоросл) у склад! 
Роса, хоча ! визнають «ничем неискоренимое родство с великодержавным рус­
ским народом и признавая его старшим братом». Друге угруповання — «мазе- 
пинц1» —  надзвичайно небезпечш, воно чекае сприятливих полггичних обста­
вил, аби об’еднатися з «австршським укра'шетвом» 1 створити окреме федера- 
тивне утворення в Австро-Угорсыай хмперп. У перспектив! «мазепинщ» — 
резюмував начальник Полтавського губернського жандармського управлшня — 
добиватимуться створення Украши —  окремо! держави шчим непов’язано! з 
Роаею 9.

Жандармсью звгги фшеували як оргатзовану, так \ стихШну «украшофшь- 
ську» Д1яльнють. Проте реагували на неТ з однаковою пильнютю. Переелщувань 
зазнавали, як священик, який десь у Балтському п о в т  розмовляв !з селянами 
укра'шською мовою й поширював вщповщну лггературу, так 1 Д1ЯЧ1 земств, яю 
организовано намагалися у  Кам’янщ-Подшьському вщкрити украшсыеий музей 
для вщродасення 1 збереження украшеько! юторично! пам’ят110.

Жандарми визнавали, що рух украшеько! 1нтел1генцн розр^знений, вш немае 
единого центру 1 юнцево! мети, яю б могли його об’еднати. Проте, починаючи з 
1914 р., за даними спецслужб, «мазепинство проникает даже в учреждения, 
ничего с ним общего не имеющие» 1 на чол1 усього укра'шського руху постав 
М. Грушевський, який неодноразово пршздив до Киева 1 мав широю зв’язки з 
мюцевими «украшофшами». Найбшьш небезпечними перюдичними виданнями 
були визнаш «Штературно-науковий вюник», щомюячник «Хата», украшська 
газета «Маяк», журнали кооператив1в «Комашня» та «Наша кооперация»11.

Посилення пильност1 до Д1Яльност1 ряду представншйв передовоТ укра!н- 
сько! штелпенцп обумовлювали 1 р1зн! неперев1рен1 даш росшсько! розвщки та 
контррозвщки. Так, у  жовтш 1914 р. штабом Верховного Головнокомандувача 
Росшсько! 1мперп були отримаш розвщцаш, вщповщно до яких у Туреччиш 
активно розробляеться план оргашзацп в У  крапп национального повстання, вже 
е «украшсью невщомЬ) (так зазначалося у  документ!), що погоджуються це 
зробити. Чи вщповщала шформац1я дшеноеп невщомо, але командувач Кшв- 
ського вшськового округу наказав негайно посилити нагляд за укра'шською 
1НТеЛ1ГеНЦ1€Ю КШВСЬКО!, ВоЛИНСЬКо!, ПОДШЬСЫСО!, ЧерШПВСЬКО'!, Полтавсько! та 
Харювсько! губернш12.

Попри пильний контроль, вщверте залякування напередодш та в роки вшни 
украшська !нтел1генцш для популяр изацп щей национально-культурно! автоно-
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мп, утвердження нацюнальноУ евщомост; намагалася використовувати будь-як! 
прояви активноет! громадськость Це надзвичайно сильно турбувало владу. 
В одному 13 жандармських з в т в  зазначалося: «Для того чтобы будить время от 
времени народное сознание, ведется агитация вокруг политических событий, 
проявлений общественной жизни, юбилеев украинских ученых и писателей, как, 
например, Котляревского (в Полтаве), Шевченко и др. Для этого заранее выпус­
кается литература, пишутся статьи в газетах, ставятся памятники, последним 
обстоятельством служит большим агитационным материалом для простона­
родья. Учреждение научных обществ, изучающих историю Украины, разработка 
научных материалов и популяризация их. Популяризация истории Украины, 
литературы, искусства ее. Для ознакомления более широких масс с искусством 
Украины устраиваются выставки»13.

Окремим аспектом дш 1мперськоУ влади проти передових нацюнально свь 
домих представншов украУнськоУ штелйенцп стала ситуаци в окупованш росш- 
ськими вшськами Галичиш та Ш вш чтй  Буковинв

3 приходом до Львова росшських окупанпв на початку жовтня 1914 р., 
згщно розпорядження Г. Бобринського, львгвськш щтелйгенцп довелося пере­
жиги хвилю жандармських трус1в, а р е п т в  1 заслань. У  середиш лютого 1915 р. 
у Львов! росшська жандармер1я кинула за грати близько твсотш  украУнсысих 
Д1ЯЧ1В. Найбшьшою втратою, яку зазнало УкраУнське педагопчне товариство, 
був арешт заступниц! голови товариства, вщомоУ освггньоУ Д1ячки Костянтини 
МалицькоУ (1872-1947) разом з доктором Володимиром Охримовичем (1870— 
1931) 1 доктором Миколою Шухевичем. Були заарештован! також I вивезеш: 
вщомий громадсько-пол1Тичний Д1яч, директор «Крайового Союзу кредитового» 
Кость Паньювський (1855-1915), директор Товариства взаемних забезпечень 
«Дшстер» Степан Федак (1861-1937), директор «Союзного Базару» Зенон Рут- 
ноковський, директор «НародноУ Торг1влЬ> Микола Заячювський (1870-1938), 
ректор греко-католицькоУ семшарй’ о. Йосиф Боцян (1879-1926), пращвники 
Товариства взаемних забезпечень «Карпатш» Василь Стасюк, Михайло Мандз1й, 
Гриць Орищин та багато шших14.

На початку березня 1915 р. у СхщнШ Галичин! вщбулася чергова хвиля 
арешт1в «мазепинц1в»: було ув’язнено близько 300 украУнщв, переважно пред- 
ставнишв щтел!генц!1. Серед них адвоката Данило Стахура (1860-1938), Андрш 
Чайковський (1857-1935), посол до австршськоУ Державно! ради Тимофш 
Старух (1860-1923), священики Володимир Громницький, Михайло Цегель- 
ський (1848-1944), Стефан Юрик (1868-1937), ствроб1тники «Днютра» Сид1р 
Британ, Михайло Губчак, Осип Кузьмич та ш.15

Особливо тяж и репресГУ застосовувались щодо греко-католицького духо­
венства. Митрополита А. Шептицького ще у вересш 1914 р. заарештували 1 
вивезли спочатку в Курськ, а пот1м —  у монастирську тюрму в Суздал1, де В1Н 
перебував до падшня самодержавства.

Висиланням 13 Галичини пщ час росшськоУ окупаци займалися 1 цившьна 
адмщ 1стращя, 1 в1Йськов1. Формально, право ухвалювати р1шення щодо висилки 
надавалося командирам армшських корпус1в, але фактично так1 розпорядження 
вщдавали й командири див!31й. Робилося це на пщстав! рос!Йсысих правил про
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м кцевосп, де оголошувався воекний стан. Приводом могло слугувати поши- 
рення несприятливих для царського вШська чуток, залякування населения пом­
етою з боку австршщв, пщозра у ш п и гу н с т  (зю!) тощо. Первкно ос!б, яких 
висилали административно, спрямовували у Томську губернию (137 ос!б), з с1чня 
1915 р. —  Симб1рську (214); з квггня того ж року —  винятково до СшсейськоТ 
губернп (163 особи)16.

Отже, мгеце заслання «неблагонадшних» 31 Схщно! Галичини повол1 дрей- 
фувало на схщ. До внутр^шшх губернш Росп потрапили 54 висланщ, до Пол- 
тавсько! —  20.

Вщступаючи 31 Львова пщ час Горлицького прориву, росшни знищили у 
друкарш НТШ ус1 акта, забрали пщручний магазин видань Товариства й шюст- 
роваш книжки, найкращу друкарську машинку. Найбшьше потерпша б!блютека, 
а також арх1в Етнограф1чно'1 комюп й канцелярй: зникли рукописи украшських 
письменниюв, зокрема депозит Л. Украшки, арх1в Ю. Федьковича, зб1рки шеень 
О. Боденського. Росшсью вшськов! понищили швентар! й каталоги б1блютеки, 
ртчники укра'шсысих часопис1в, заедали значно!' шкоди музеевь Росшським вш- 
ськом були понищ ет примщ ення украшських ш ил. Найбшьше з украшських 
шетитуцш постраждав «Академ1чний Д1м», котрий, за оценкою сучасниюв, 
«виглядае тепер, як стайня недбалого господаря». Перед втечею росшни поза­
бирали частину мебл1в, багато шших речей17.

До адмшетративно висланих 1 «б1женц1в» долучилися й галицью заклад- 
ники («заложники»), серед яких була значна частина штелиенцп. Загалом 
1915 р. 13 терен1в Схщно!' Галичини роегяни пщ час вщетупу вивезли, за одними 
даними, 554 закладника, за шшими —  700.

Становище укршнщв —  вигнанщв було тяжким. Так, у лист! вщ 25 серпня 
(7 вересня) 1915 р. до С. Сфремова симб1рський вигнанець М. Грушевський 
зазначав: «Вигнанщ справД1 бщують 1 тут 1 там, особливо цившьш особи, не 
священики, не знаю, хто там  завщуе; я, на жаль, не маю змоги помагати вс^м»18. 
Очевидно, одержавши згоду С. Сфремова та шших киян надати допомогу га- 
лицышм виселенцям, М. Грушевський 12 (25) жовтня 1915 р. уже з Казан! подав 
докладшшу шформащю про конкретних ос1б, яю потребували тако'! п!дтримки: 
«Ви постаралися про висилку Стахур1 1 заявили про готовность землягав пома- 
гата дал1 там, що в бщь Отже, позволю звернути увагу земляюв на отсих 
висланщв: в Симборську Михаил Ильич Берлад, студент, Ипполит Семенович 
Григориев, народ [ний] учитель, в Туинску при[ват] —  доц[ент] Чернов[ецького] 
университету] Дем’янчук, Август Климентович Дермаль, Теодор Величко —  на 
його руки радили шелати й иньших тамошшх потребуючих. В Воронеж! [...] — 
Феодосш Стайничий, учитель пмнази. Про сих маю ведомостей, що в потреб!, 
священики взагал1 в кращих обставинах, але «цвш!» дуже потребують по­
мочи»19.

У подальшому листуванш з С. Сфремовим шформацк про допомогу ви- 
сланим з Галичини особам мае натвконстративний вигляд, це, швидше, натяки 
кшвському кореспондентов! про вщомих обом ос\б. Так, у лисп М. Грушев- 
ського в!д 30 жовтня (12 листопада) 1915 р.: «Про землякш —  розумоеться, 
елико возможно. Дер[маль] сшдоваеться останшми часами присилки з дому, то
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можна б ! не посилати». 12 (25) листопада; «Вчора дхстав листа про похорон 
ПаньювськогоП Заложники все ще в Ки!в1?». 18 листопада (1 грудня) 1915 р. 
М. Грушевський натякае Сфремову на попереднх домовленостх щодо пщтримки 
певних галицьких засланщв ! закликае й надал! 1'м допомагати: «3 Симбхрська ть 
про котрих я писав Вам, плачуться, що жити нема чим. Чи не можна хоч по 
трохи?»20.

Тим часом кихвськх украхнцх вже звично для себе опжувалися адмшют- 
ративно висланими з Галичини особами, яких поспйно етапували через «мати 
мхст руських». Так, мемуари Дмитра Дорошенка мхстять згадку про те, як у 
лигой 1915 р. дружина Наталхя Михайлхвна термхново викликала його до Ста- 
рокихвського полхцейського вщдшку допомогти новоприбулш черговхй партн 
галицьких штелнентхв, якх невдовзх мали вирушати даш по етапу: «Я [...] 
побачив трупу людей, серед котрих були о. Бощ н (тепер епхскоп), паго Ма- 
лицька, д-р В. Охримович, М. Шухевич та ще дехто, хх тшьки що привели з 
двхрця. Я швиденько побхг кущ'вати для них в сусхднхй крамгощх молоко, хлхб, 
ковбасу, ! ледве встиг те все понаносити, як хх уже замкнули до камер, х тшьки 
моя жхнка змогла доступитись до них х ще поробити рхжнх послуги, бо вона мала 
спецхальну перепустку, а в мене п не було. На швидку руку треба було добути 
грошей, бо декому не ставало, щоб ххати на власний кошт, —  якимсь бщним 
студентам, що хшли в цхй партн. Ми принесли все, що у нас год цю хвилю 
знайшлося, х ще того ж  дня, чи на другий вранцх, партхя вирушила —  аж до 
Сибхру»21.

I хоча украхнськхй хнтелхгехщн так х не вдалося в роки Першох свхтовох вхйни 
пщвести год украхнський рух широку соцхальну базу, протягом 1914-1916 рр. 
уже фхксувалося значне кшькхсне зростання й активхзацхя дхяльностх нацхонально 
свщомого украшства. Яскравим свхдченням цього е колективний лист з фронту, 
адресований генералу О. Брусилову, в якому пропонувалося створити окремх 
украхнськх армхйсысх формування: «Ми, вхрнх сини Украхни х всхех РосЙ, хочемо 
на ворога стати, але стати якнайкраще, якнаймхцнхше, свохм гуртом, своУм пол­
ком... Украхнський народ своею кров’ю купив собх право на краще вщношенхтя 
до себе од провщникхв армхх»22.

Отже, активна дхяльнхсть украхнськоУ хнтелхгехщхх у роки Великох вхйни 
перебувала у постхйному полх зору спещальних правоохоронних орган 1в росш- 
ського самодержавного режиму, якх вживали надзвичайно жорсткх репресивнх 
заходи та дн, протидхючи активнхй нацю-культурнхй й полхтично опозицхйнш 
дхяльност1 украхнськох нацхонально свхдомох штелхгенцн. Однак, незважаючи на 
це, самов1ддане служхння украхнськхй нацхональнш щех найбшьш нацхонально 
свщомих представникхв украшськох хнтелхгенцн, як у Надднхпрянськш, так 1 
Захщнхй Украхнх, унеможливило жандармсько-полхцхйнхй системх Росхйськох 
хмперй розхрвати вироблений попереднхми десятилхттями боротьби та про- 
свхтницькох дхяльностх зв’язок хнтелектуальноУ елхти з и народом.

211



185И 2307-5791. Проблеми кторн Украши XIX — поч. XX ст. 2014. Выпуск 23

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ ТА Л1ТЕРАТУРИ

1 Коляда 1.А. УкраУнська штел1генцш в Росп: сусшльно-полпична та сощально- 
кулыурка дкльнють (друга половина XIX — початок XX ст.). — К.: Хнститут юторп 
У крайни НАН У крайни, 2010. — 400 с.

2 Михутина И. В. Украинский вопрос в России в конце XIX — начале XX ст. — М.: 
Ин-т славяноведения РАН, 2003. — 288 с.

3 Попик С.Д. УкраУнщ в Австри 1914-1918. Австршська полггика в украУнському 
питанш перюду Велико! вгйни. — КиУв-Чершвщ: Золот1 литаври, 1999. — 236 с.; 
БернадськийБ. В. Волинь у роки ПершоУ свгговоУ вШни: автореф. дис. ... канд. ют. наук: 
спец. 07.00.01 «1сторк УкраУни». — Львтв, 1999. — 19 с.; Калщук О.М. Роль галицькоУ 
штелненцй в нацюнально-культурному вщродженш украУнщв Волиш (1914-1918 роки): 
автореф. дис. ... канд. ют. наук: спец. 07.00.01 «1сторк УкраУни». — Льв1в, 2002. — 
20 с.; Кугутяк М.В. Нацюнально-полИичний рух у Галичиш в 1890-1939 роках: автореф. 
дис. ... д-ра ют. наук: спец. 07.00.05 «Етнологк». — К., 1996. — 47 с.

4 Загребельна Н.1. Велика вшна: украУнство 1 благодшнють (1914-1917 рр.) / 
Загребельна Нша 1ван1вна, Коляда 1гор Анатолшович. — К.: 1нститут юторп Украши; 
Нащональний педагопчний ун-т ш. М.П. Драгоманова, 2006. — 194 с.; Коляда 1.А. Вказ. 
праця.; Реснт О.П. Перша свггова в1йна 1 Украша. — К.: Генеза, 2004. — 480 с.; 
РубльовО.С. Захщноукрашська штелггенщя у загальнонащональних та кулыурних 
процесах (1914-1939). — К.: 1нститут юторп УкраУни НАН УкраУни, 2004. — 648 с.

5 Зорик А.С. Политические партии России и Украины в годы Первой мировой войны 
(1914 — февраль 1917). — X.: Основа, 2002. — 250 с.; Жерноклеев О.С. УкраУнський 
сощал-демократичний рух в Галичиш в кшщ XIX — на початку XX ст. (1899-1918 рр.): 
автореф. дис. ... канд. ют. наук: спец. 07.00.02 «Всесвггня юторк». — Чершвщ, 1995. — 
22 с.; Милько В.1. Позицк деп утат IV Державно! думи щодо «галицького питания» // 
Велика вШна 1914-1918 рр. 1 УкраУна. — К.: ТОВ «Видавництво “Кшо”», 2013. — 
С. 326-333; Реснт О.П. Перша свкова В1йна й полггичш сили украУнства // Велика вшна 
1914-1918 рр. 1 УкраУна. — К.: ТОВ «Видавництво “Юно”», 2013. — С, 302-308; Патер 1.Г. 
Союз визволення УкраУни: заснування, полхтична платформа, 1нформац1йно-диплома- 
тична дкльнють // Велика вшна 1914-1918 рр. I УкраУна. — К.: ТОВ «Видавництво 
иКлю55», 2013. — С. 363-377.

6 Кураев О.О. УкраУнська проблема у полггищ Берл1на та Вщня у Першш св1тов!Й 
вшш (1914-1918). — К.: 1нститут украУнськоУ археографй та джерелознавства 
1М. М.С. Грушевського, 2006. — 311 с.; СгдакВ.С. УкраУнсью земл1 юнця XIX — 
початку ЖС ст. — арена таемноУ боротьби провщних европейських краУн (1сторико- 
правовий аналгз дкльносН спецслужб). — К.: Вид-во Академй СБУ, 1997. — 39 с.; 
Солдатенко В.Ф. «УкраУнська тематика» в полгтищ держав австро-шмецького блоку й

' ИР- г АрП1ТТ1
'Ш1Д1

V «ВТ* ТТ О ТЭ Ш1ТТТВ п  ■ х^Диипиц 1 ич/ “V г
2013. — С. 80-109.

7 Заполовський В.М. Буковина в останнш вшш Австро-Угорщини 1914-1918. — 
Чершвщ: ЗолоН литаври, 2003. — 284 с.; Кучера I.В. Полггика росшсько! окупацшно! 
адмшютраци в Схщн1й Галичиш у 1914-1917 рр.: автореф. дис. ... канд. ют. наук: спец. 
07.00.02 «ВсесвНня 1сторк». — Чершвщ, 2005. — 19 с.; Любченко В.Б. Росшська оку- 
пацшна адмшютрацк у Галичиш та на Буковиш // Велика вшна 1914-1918 рр. 1 Украша. — 
К.: ТОВ «Видавництво “Юпо”», 2013. — С. 248-301.

212



АнтрОПОЛОПЧНИЙ ВИМ1Р В1ЙНИ

8 Дорощук КО. Роль украшськоГ преси Наддшпрянщини в розвитку нацюнально- 
визвольного руху в роки ПершоТ свггово! вшни // Украшська перюдика: юторш 1 
сучаснють. Доповщ та повщомлення третьо1 Всеукрашсько!’ науково-теоретичноТ кон- 
ференцй. 21-23 грудня 1995 року. — Льв1в. 1995. — С. 77-78.

9 Центральный державний юторичний арх1в Укра'ши, м. Кшв (ЦЩАК У крайни), 
ф. 336, он. 4, спр. 36, арк. 47-48.

10 Там само, ф. 301, оп. 2, спр. 122, арк. 2, 61.
11 Там само, ф. 336, оп. 4, спр. 36, арк. 47-48.
12 Там само, ф. 274, оп.5, спр. 26, арк. 73.
13 Там само, арк. 183-183 зв.
14 Мазур О. Льв1в у роки Першо! св1тово‘1 вшни. — Льв1в, 2000. — С. 311-315.
15 Там само. — С. 316.
16 Там само.
17 Грушевський М.С. Спомини: Роздши з рукопису // Кшв. — 1992. — С. 100-125.
18 Дорошенко Д  Мо‘1 спомини про недавне минуле (1914-1920 роки): Науково- 

популярне видання. — К.: Темпора, 2007. — С. 45.
19 Грушевський М.С. Вказ. праця. — С. 115.
20 Там само.
21 Дорошенко Д  Вказ. праця. — С. 103.
22 Одвертий лист украинце вояюв з фронту до генерала Брусилова 1 на увагу 

командуючим фронтами 1 Росшському громадянству та демократы // Вщцш стародрук1в 
та рщшсних видань НБУВ, кл. 0488.

Стаття надшшла до редколегй 27.10.2014 р.

УКРАИНСКАЯ ИНТЕЛЛИГЕНЦИЯ В ГОДЫ ВЕЛИКОЙ ВОЙНЫ:
ПОЛИЦЕЙСКО-ЖАНДАРМСКИЙ НАДЗОР И ПОЛИТИКА РЕПРЕССИЙ

Освещены особенности надзора органов полиции Российской империи за украин­
ской интеллигенцией, рассмотрено содержание оперативных полицейских данных, 
которые сбыли основаниями для преследования деятелей национального движения, 
применения к ним репрессивных мер.

Ключевые слова: Великая война 1914-1918 гг., украинская интеллигенция, «укра- 
инофилы», «мазепинцы», украинское национальное движение, национальное сознание, 
полт^ейский надзор, жандармы, преследования.

ШКАШШЧ ШТЕ1ХЕСТ11АЬ8 БШ Ш С ТНЕ СКЕАТ \УАК: РОЫСЕ 
81ЖУЕНХА1ЧСЕ АЖ) ТНЕ РОЫСУ ОГ КЕРЯЕ88КЖ

1п Хке агйс1е 1ке скагасХепзйсз о/зиреЫзюп о / Хке роИсе о / 1ке Яиззгап Етргге/ог Хке 
Цкгатап тХеИщепХзга и>аз $ком?п, те сопХепХ о] Хке орегапопаI роПсе ааХа м?аз сопзшегеа. 
ТЫз сопХепХ \уаз а геазоп о / Хке Ъазез /ог Хке ргозесиХюп о / 1еас1егз о/Хке паХюпа1 тогетепХ, 
Хке аррИсаХюп Ю Хкет о/гергеззюе теазигез.

Кеум’огйз: Тке ОгеаХ УРаг о /  1914-1918, Цкгатап тХеИесХиа\з, « ЦкгаторкИез», 
«тахерупсу» Цкгатап паХюпа! тогетепХ, паИопа! сопзсюизпезз, роНсе зирепчзюп, 
%епйагтез регзесихюп.
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