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Аннотация
В статье проанализированы научные подходы к возникновению и существованию

профессиональной модели специалиста социальной сферы; определены недостатки и указаны пути
формирования умений и способностей у будущих специалистов; проанализировано цель и структуру
профессиональной деятельности социального работника.

Ярошенко А.О. 
НПУ т ем  М.П. Драгоманом

ОЦ1НКА Р1ВНЯ СФОРМОВАНОСТ1ДУХОВНОСТ1 
У СТУДЕНТ1В ВНЗ

Формування системи цшностей -  процес складний та суперечливий. 3 одного боку, 
вш реалхзуеться як форма спонтанно-вшьного волевиявлення 1 духовного вибору 
особистостц з шшого, як суспшьно-керований процес, що мае сво'У особливостц 
законом1рност1 та детермшуюч1 фактори.

Метою статтг е анал13 критерй'в та р^вшв сформованост! акс10лоп чн ого  
В1ДНОШеННЯ ДО Д1ЙСНОСТ1 у студент1в ВНЗ.

Ця проблема постае сьогодш особливо актуальною. Як зазначають у свош прац1 
автори Л. Губернський, В. Андрущенко, М. Михальченко: "Перелом столггь спонукае до 
переосмислення цшностей, юторично пройденого шляху, сьогодення. Одночасно, людина 
бшып глибоко, 1Йж в перешчш часи, замислюеться над майбутшм. Все це вона прагне 
охопити одним, синтетичним поглядом. Його результатом якраз 1 е нов1 нам1ри 1 ор1ентацй, 
теоретичне, ф1лософсько-св1тоглядне узагальнення якиХ створюе другу складову загальноУ 
1деолопУ законотворчост1 для осв1ти 1 !нших сфер життеоблаштування украУнськоУ людини 
у поруб1жш часи" [6, с. 516].

Поняття "критер1Й" в юторй- фшософй' пов’язано перш за все з проблемою 
встановленост1 1стинност1 знания. Критерш 1стини -  м1рило, засгб, спос1б, за допомогою 
якого встановлюеться ютиншсть знания 1 в1др!зняеться гстина В1д помилковост! та омани.
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Пщ критерхем прийнято розумхти "ознаку, на основх яко'х виробляеться оцхнка, визначення 1 
класифхкацхя будь-чого: мхрило оцшки" [7, с. 654].

В даному визначеннх пщкреслена здатнхсть критерно виражати якхсну визначенхсть 
предметов 1 явищ. На основх специально вибраних ознак предмет вщносять до вхдповщного 
класу, до того чи хншого ступеня його розвитку. Якраз такий методолопчний пщхщ пануе в 
лхтературх про критерп соцхального розвитку особистостх. Вш виражаеться в поняттях 
"духовна зрхлхсть особистостх", "соцхальна актившсть особистостх", "гармоншно розвинута
ОСОбиСТХСТЬ" 1 Т. Д.

Зупинимося на двох трупах узагальнених критерии. Перша трупа дозволяе визначити 
зм1ни в суб’ектх, т.б. рхвнх розвитку цхнностей особистостх (1нтелектуальн1, ТВОрЧХ, 
емоцшно-особистхсна сфера). Другу трупу складають узагальненх критерп сформованостх 
щншсного вщношення на основх взаемодн: а) суб’ект-об’ектного, б) чуттевого 1
ращонального, одиничного, особливого 1 загального.

Причинно-наслщковий взаемозв’язок творчого процесу з виявленням цхншсних 
якостей вщображае узагальнений критерш -  емоцшно особистхсну сферу. Особливостх п 
виявлення дозволяють розтзнати наступнх фактори: екстра- 1 штроверси, емоцшна
СТШКХСТЬ 1 НеСТХЙКХСТЬ.

Вщношення суб’екту до об’екту розглядаеться багатьма авторами (Г.Г. Гадамер, 
Е. Гуссерль, Л.П. Печко, С.Л. Рубенштейн, П.М. Якобсон, Р.О. Якобсон та ш.) як 
феномен- штенцхональнхсть духовного життя, що заключаеться в виявленш рхзних 
штенцш, яю визначають активнхсть студента, усвщомлення ним ценностей, а також 
цшшсне вщношення до св1ту [3]. Завдяки штенцц суб’ект-об’ектне вщношення може 
концентруватися навколо особистого "я", внутрхшнього штимно-особистого свхту в усьому 
багатствх його виявлень (хманентна штенцхя), чи бути направлене на зовнхшнхй свхт 
(трансцендентна хнтенцхя).

Для визначення сформованостх щншсного вщношення на рхзних рхвнях його розвитку 
в процесх об’ект-суб’ектнох взаемодн використовуеться узагальнений критерш -  
комунхкатившсть, що "виступае як специфична шншсна дхяльнхсть 1 засхб спшкування" [8]. 
В цшому вона являе собою складну систему в якш головш цикли, як самостшнх 
взаемообумовленх форми цхншснох дхяльностх, носять предметно-знаковий характер. При 
цьому цшшсне сприйняття 1 сформоване на його основх цхншсне вщношення е 
завершениям циклу в той же час переххдним моментом для вщновлення цшнхснох 
дхяльностх. В процесх спхльного функцюнування цих форм, з одного боку, студент розвивае 
свое мислення, потреби, з хншого -  вказуе своею цшшсною дхяльнхстю вплив на хнших 
студентхв. Так у молодх формуються цшнхснх хдеали. Будучи соцюкультурно обумовленою, 
комунхкатившсть характеризуеться через анапхз його показнишв: а) цхншсних потреб; 
б) цхншсних смакхв; в) цшнхсно-художшх орхентацхй. Що ж стосуеться цшнхсно-художшх 
орхентацхй, то можна сказати, що це цхннхсна основа для оцхнок суб’ектом дхяльностх та 
орхентацхй в нш.

Естетична цшнхсть -  це "значимхсть для суб’екта, яка визначаеться роллю даного 
об’екта в життедхяльностх суспхльства, класу, соцхальнох групи чи окремох особистостх" [8]. 
К своерщнхсть визначаеться специфхчною характеристикою щншсного вщношення 
суб’екта, чуттево-духовне сприйняття якого орхентовано на шзнання 1 оцшку цхншсних 
властивостей реальних об’ектхв, природних 1 сусшльних явищ. При цьому продуктом 1 
результатом всхх конкретних форм дхяльностх в процесх суб’ект-об’ектного вщношення е 
носи естетичнох цхнностх.

1з численних видхв естетичнох цхнностх видхляються головнх -  "прекрасне" х 
"пщнесене" (позитивнх цхнностх), якх дхалектично сшввщносяться з вхдповщними 
негативними цхнностями -  "потворним", "пщлим". Поняття цхннхсть спхввщноситься з 
оцхнкою, характеризуючи з рхзних сторхн суб’ект-об’ектнх цхншснх вщношення до
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дшсносп, яюсний бпс яких складають прекрасне та пщнесене.
При розробщ р1вн1в сформованосп щншсного вщношення студентов до реальных 

об’екпв на основ1 взаемодп чуттевого 1 рационального використовуються категорп 
одиничного, особливого 1 загального, яю вщбиваються в свщомосп студента, знаходять 
вщображення в тзнавальному процесс Завдяки одиничному, вщбуваеться усвщомлення 
властивостей реальных об’екпв, вщ яких здШснювався перехщ до вщповщних цшшсних 
категорш, встановлювалися зв’язки М1Ж властивостями реальных об’екпв 1 щншсним 
вщношенням студента до них. Загальне, являючись узагальненим щншсним знаниям, 
передбачае здатшсть групувати, систематизувати, в результат! чого в ощночних знаниях 
студента проявляеться особливе, яке являе собою пром1жну стушнь м1ж одиничним 1 
загальним в тзнавальному процесь Однак, виступаючи як узагальнене знания про щншсш 
властивосп, загальне приймае форму чуттевого образу; в свою чергу, одиничне здатне 
набути рис загального. Одиничне, особливе 1 загальне, чуттеве 1 ращональне може 
виступати в р1зних сшввщношеннях в тзнавальному процесп як едтсть розуму 1 почуття, 
як IX протилежтсть, як перевага розуму над почуттями, як перевага почутпв над розумом.

Отже досл1дження ц1нн1сного вщношення особистосп до дгйсносп передбачае вибгр 
узагальнених критерпв 1 показникгв, що дозволяють визначити зм1ни в суб’екп 1 об’ект1, 
к1нцев1 результата яких дають можлив1сть встановити ступ1нь розвитку цшшсних якостей 
особистосп, а також р1ВН1 сформованосп цхннкного вщношення на основ1 взаемодй':
а) суб’ектно-об’ектного; б) одиничного, особливого 1 загального.

Критерш сощального розвитку особистост1 включае в себе цшшсний аспект, 
уявлення про деякий "еталон", "вз1рець", "1деал", за допомогою якого пор1внюеться 
актуальный стан об’екту, що вим1рюеться. Критер1Й, що розглядаеться з цього боку -  
показуе ступшь вщповщносп, наближення до вибраного еталону особистосп. Розвитку 
погляд1в нормативно-ц1НН1сного критер1ю зр1лосп особистосп присвячено багато 
л1тератури [5].

В рамках даного пщходу формуються вимоги до критерию, що нами розглядаеться. 
Вш повинен: а) в1дображати характер проявления духовного св1ту в Д1яльн0сп особистосп;
б) бута штегральною яюстю особистосп, достатньо суттевою для описания 1 аналгзу 
направления дш особистосп на досягнення щеалу; в) будучи стшкою яюстю особистосп, в 
достатн1й М1р1 широко характеризувати гармон1Йний вияв штелектуальних, емоц1йних та 
вольових сфер й духовного св1ту. I такою яюстю е вщповщалыпсть особистосп, чи в якосп 
критер1Ю розвитку особистосп виступае п особисте, внутр1шне вщношення до об’ективних 
умов свого буття, до ситуацш, зв’язюв, форм дкльносп. Духовный свгг особистосп 
розкриваеться через анал13 в1дносин до сощальних проблем, вщцв д1яльносп, IX мети, 
характеру, змюту 1 направленосп 1нтерес1в.

Такий критерш повинен бути притаманний особистосп вщповщно1 сп1льност1 1 
в1дображати "тенденцп IX 1сторичного пщнесення". На наш погляд, таю аспекта в 
визначенн1 критерш щнностей \ розвитку особистосп не е продуктивными, так як пошук 
об’ективного критерш не выноситься за меж1 само'1 особистосп. В цих аспектах, що 
мютять традицшне визначення критерш зршосп особистост1 та и щнностей як 
В1ДПОВЩНОСТ1 1Де1 про ЯКОСТ1 ОСОбиСТОСП, М1СТИТЬСЯ порочне лопчне КОЛО, МеТОДОЛОГ1ЧНИЙ 
тупик. Вихщ з цього тупика знайшов Гегель, який выявив необхщшсть подолати рамки 
абсолютного протиставлення суб’екта 1 об’екта шляхом розкриття диалектики 1х взаемного 
опосередкування. Гегель встановив, що опосередкованою ланкою цього вщношення е 
практика. На нашу думку, теоретако-методолопчною основою пошуку вхропдного 
критерш системы цшностей особистосп може бута наступив: це, пошук мюця системы 
цшностей особистосп в сукупносп сусп1льних вщносин, тобто сусшльспп 1 його рол1 як 
регулятора поведгнки особистосп. А також, в анал131 досягнутоц тобто усвщомлено‘1, що 
ввшшла в досвщ, практики, структуры системы цшностей особистосп.
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Отже в протир1ччях м1ж людиною (його потребами 1 штересами) та середовищем 
юнування (вс1ма и сферами) виявляеться система щнностей особистосп. Тшьки в 
середовипц юнування, на наш погляд, проявляеться й загальний критерШ оцшки системи 
щнностей особистосп. Розглянемо питания про можливють видшення критерйо ощнки 
системи щнностей особистосп бшыд детально.

Проблема критерш -  це, перш за все, проблема узагальнення, проблема лопки 
дослщження об’екта. За допомогою узагальненого, класифкуючого критерш стае 
можливим привести р1знорщш, конкретш об’екти до едино! основи, що дозволяе побачити 
м1ж ними зв’язок, тобто пов’язати IX лопчно. В нашому випадку, щею основою виступае 
сшввщношення системи щнностей особистосп \ систем цшносп сусшльства, колективу 1 
т. д.

Критергем анал1зу процесу розвитку системи щнностей особистосп, на наш погляд, 
виступае типолопзащя протир1ч м1ж системами щнностей оаб, та системами цшностей, 
що пропонуе аксюлопчна освпа по характеру взаемодп та !х приналежносп.

На справедливють якраз такого пщходу вказував ще О.О. Богданов у свош знаменитш 
"Тектологп", видшяючи два положения, яш лежать в основ1 р1вноваги 1 розвитку 
оргашзовано! системи, що управляется: 1) будь-яке оргашзоване цше е система 
активностей, що розгортаються у вщповщному середовипц в безперервнш взаемодп з ним. 
Так, суспшьство е системою людських активностей в природному середовипц; 2) кожна 
частина организовано! системи знаходиться в вщповщному функциональному вщношенш 
до цшого. Так, в суспшьств1 кожна галузь його господарства, кожне шдприемство, кожен 
робИник виконуе вщповщну функцию [2, с. 274].

В оцшщ систем ценностей студента може бути видшений критерш, який полягае у 
виявленш вщмшностей мгж цшностями, як1 пропонуе осв1та \ тим, що реально засвоюе 
студент. Ц1 вщмшносп проявляються в природних умовах юнування; в штучно-техшчному 
середовипц юнування; в морально-духовному середовипц; в середовипц професШно! 
д1яльност1. 3 точки зору характеру протиргч в систем! щнностей такий критерш може бути 
виведений 13 тишв суперечливих взаемодш: гостро!, рхвноважно!, приховано!,
безпосередньо!, асиметрично! та симетрично! [1, С. 148, 149].

Розглянемо деяю типи суперечних взаемодш системи ценностей особистосп 1 систем 
цшностей культури, суспшьства, наци 1 т. д., що впроваджуються системою щнностей
0СВ1ТИ.

По-перше, гостр1 суперечносп -  взаемодгя, що характеризуется штенсивним 
протиборством системи цшностей особистосп та взаемодшчих систем, !х взаемним 
вщштовхуванням, несумюшстю. Дана суперечшсть може приводити до р1зних результапв: 
а) пригшчення системи щнностей особистосп; б) вщштовхування, неприйняття систем 
щнностей культури, сусшльства, нацп I неможливосп юнування особистосп в даному 
середовипц; в) паралельне юнування протилежних систем.

По-друге, р1вновага суперечностей -  взаемодш, в процесс яко! боротьба, протидхя [ 
взаемне доповнення систем ценностей ур1вноважують один одного, але рано чи шзно 
переходять в шший тип протиргччя.

По-трете, приховане чи латентне протир1ччя -  взаемод1я систем цшностей 
особистосп 1 середовища юнування, в якому переважають момента сп!впрац1, взаемного 
доповнення та стамулювання.

Четверте, безпосередне протир1ччя -  взаемод1я м1ж системою цшностей особистосп 1 
середовищем юнування без пром1жних ланок. Безпосередне протир!ччя, як правило, носить 
гострий характер. Однак, з розвитком особистосп й взаемод1я з середовищем все бшыне 
опосередковуеться.

П’яте, опосередковане протир1ччя -  характеризуеться наявшстю пром1жних ланок 
М1Ж особистютю 1 взаемодшчими з нею системами.
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Шосте, асиметричне протщпччя -  взаемод1я систем цшностей, в1дм1нною рисою яких 
е переважаючий вплив одше! системи на шшу.

Сьоме, симетричне, протирхччя характеризуется тим, що дгя ргвна протиди 1 
взаемодшч! системи цшностей розвиваються вщповщний час без переваги одше! з них над
1НШОЮ.

Безперечно, можуть бути видшеш й шнп типи протиргч систем щнностей. I це 
природно, так як св1т щнностей багатогранний. Важливо вццштити, що в якосп свщомо 
вибрано! така ознака як характер взаемодп систем цшностей культур, суспшьства, наци, 
колектив1в та шших сукупностей людей 1 системи цшностей особистосп в середовипц 
юнування людини може бути критергем оцшки розвитку цих спшьнот.

1ншою методологтчною основою пошуку в1ропдного критерда оцшки системи 
щнностей особистосп, видшеного нами, е анагпз структури системи цшностей особистосп.

Чи не е дане твердження поверненням до пошуку об’ективного критерию в самш 
людин1, а не за и межами? Будь-яю сумшви буде знято, якщо вщмовитися вщ погляду на 
систему цшностей, як закриту, гзольовану систему. Насправд1 бшышсть природних 1 
сощальних систем е вщкритими: вони взаемодпоть одна з одною, обмшюються енерпею та 
шформащею. Тш>ки такою вщкритою системою 1 е система цшностей особистосп. 
Загальну картину самооргашзаци системи цшностей особистосп можна уявити наступним 
чином.

Самооргашзащя виникае лише в вщкриий систему яка обмшюеться з шшими 
системами шформащею. Тшьки за рахунок взаемного обмхну шформащею система 
цшностей особистосп може пщтримувати свою упорядковашсть 1 оргашзащю. 31 
збшыпенням потоку шформацп 13 зовшшнього середовища зростае зр1вноважешсть 
системи цхнностей особистосп, яка приводить до виникнення нестшкосп п попередньо! 
структури. Це означав, що попередня взаемодхя елеменпв системи цшностей особистосп 
порушуеться, переходить в шший стан, на шший р1вень 1 набувае шшо! форми.

Зростаюч1 в систем! цшностей випадковх вщхилення вщ рхвноваги не тшьки 
послаблюються, компенсуються, а, навпаки, посилюються, сприяючи подальшому 
"розхитуванню" попередньо'! форми ст1йкост1. Слщ шдкреслити, що будь-який процес 
розвитку системи цшностей особистосп супроводжуеться великим фоном, полем, 
спектром випадковостей.

Таким чином, систему щнностей особистосп можна коротко охарактеризувати 
трьома ключовими поняттями: нелшшшсть, самоорган1зац1я, вщкрипсть системи. Якраз 
таю системи вивчае мгждисциплшарний напрямок наукових дослщжень -  синергетика. 
Синергетика, як нова парадигма, як пщхщ до розумшня розвитку вщкритих нелшШних 
систем, важлива, на наш погляд, перш за все, як стиль, спошб мислення, як пщхщ до 
проблеми, що анал1зуеться.

Що стосуеться концепцп цштсно -  1 проблемно-ор1ентовано! системи гуматтарно! 
осв1ти, то вона полягае в переход! вщ традицШно! системи 1зольованих один вщ одного 1 
вщ реального життя дисциплш, до комплексу предметних блоюв (що вщновщають 
головним сферам загальнокультурно! компетентносп), забезпечують освиш умови для 
формування вщповщносп за загальнозначим! цшност!, здатносп до вшьного 
самовизначення та самореал1зацп в культур! та жига, забезпечують юторичний, 
теоретичний 1 щншсний, проблемно-практичний 1 комушкативний аспекта подготовки, 
задовольняе вимоги крос-культурного балансу. Сощальш та гуманггарш дисциплши, як 
правило, даються без зв’язку з проблемами 1 ситуащями реального життя, де знадобиться 
загальнокультурна компетентшсть, 1 без зв ’язку одна з одною. Наш я на те, що на основ!
р03р13НеНИХ 1 ур13аНИХ ДИСЦИПЛИН (юТОрп, ПОЛ1ТОЛОГП, КуЛЬТурОЛОП1, СОЦЮЛОП1, еКОНОМ1КИ,
фшософи, естетики, етики тощо) у студенпв само собою виростае цшсний свпогляд не 
виправдовуеться. В кожному предметному блощ повинш бути представлен! наступи!
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компонента: а) проблемний вступ, що дае контекст конфлшйв, труднощш, проблем 
оточуючо!' реальности для орхентацп в яких необхщна наступна подготовка; б) юторичний 
аспект -  хстор1я проблем, шторш IX осмислення в европейськш, вкчизнянш 1 свхтовш 
традицп; в) теоретичний (! щншсний) аспект -  фшософсью основи, сучасш науков1 даш 1 
концепцп по даному колу проблем, естетичш та шип нормативна основи х критерп для 
ощнок, св1Тоглядно! оргентацп в проблемах; г) проблемно-практичний 0  комункативний 
аспект) методолопя, методика, практика постановки 1 ршення проблем на моделях чи в 
дШсносл, практика дискусш 1 встановлення компромюгв даним проблемам.

Р13Н1 1НДИВ1ДИ 1 СШВТОВарИСТВа живуть, МИСЛЯТЬ, Д1ЮТЬ в В1ДПОВЩНОСТ1 з рхзними 
ор1ентарами (щнностями, принципами, традищями, вхруваннями, штересами, потребами, 
установками 1 т. д). Кожен 13 цих суб’ екпв вважае себе вправ1 жити, миелита 1 дкти в 
В1дпов1дност1 31 своши ор1ентирами. Використавши тут постулат генерал1зац!1. ми 
отримаемо, що кожен суб’ект повинен апрюрно 1 за шшими визнавати право жити, 
мислити, дкти в в1Дпов1дност1 з IX ор1ентирами. В якост1 критерш встановлення первинних 
загально-значимих щнностей пропонуеться наступна максима: в умовах неминучост1 
розб1жностей м1ж суб’ектами (шдивщами 1 епшьнотами) потргбно пклуватися про таю 
загальш щнносп, здшенення (порушення кордонов) яких необхщно для реально! 
можливосп вс1м суб’ектам теперпннього 1 наступних поколшь жити в в1дповщност1 31 
своши ор1ентирами.

В даному контексл не можна не розглянути таке поняття, як "етшкий розвиток", як 
цшшеть що формуеться засобами сощально! фшософп. Стшкий розвиток -  це сукупшсть 
природно-штучних процешв оновлення сощальних функцш (сощальних метод1в, яю !х 
забезпечують), спрямований на: а) розширення можливостей век сшвтовариств та 
шдивццв реал1зувати сво! щнносп 1 потреби, зберкаючи умови для цього один одному, а 
також сшвтовариствам та шдивщам век наступних поколшь; б) пщйом ргвня та якост1 
життя найбщшших частин населения Земш за рахунок пщвищення !х здатноеп до 
самозабезпечення та розширення доступу до технологш та природних ресуршв на основ1 
принципу поваги до життевих прав та достошст людини.

Поряд з традицшними сощальними функцшми життезабезпечення, транспорту, 
зв’язку, шдтримки громадського та правового порядку, оевки 1 т. д., сучасним сшльнотам 
та цившзащям в цшому необхщне оновлення системи загально-значимих ценностей та 
штеграцк !х з локальними щеолопчними, релкшними евггоглядами, культурними 1 
етичними традищями та встановлення 1 поетшне оновлення вщповщних м1жнародних 1 
нащональних оевггшх стандарте, яю направлен! на формування вщповщносп за 
загальнозначим1 щ нносп1 стшкий розвиток.

Ц1 функцй можуть бути ефективно виконаш не ильки мгжнародними чи 
нащональними бюрократичними оргашзацкми, а й конкретною людиною, яка сформована 
на Ц1НН0 СТЯХ аКСЮЛОПЧНО! ОСВ1ТИ ДЛЯ КОЖНОГО виду дклЬНОСН спещалюта, для кожного 
випускника вузу. Сощальну основу цих мехашзм1в можуть складати як добровшьш 
асощацп, релшйю общини, кланов! та родов1 суспшьства 1 т. д., але основа -  пщготовка 
спещал!ста ВНЗ в рамках модел! аксюлопчно! осв1ти. Як шдключити все це культурне 
р^зномашття до виконання принципово нових сощальних функцш етшкого розвитку -  ось 
завдання для сощально! фшософй, сощологй, культурологи-, психологи.

Фшософський 1 аксюлопчний аспекта ще! проблематики багато в чому пов'язан1 з 
критичною, пор1вняльною та конструктивною роботою з щнностями. Адже нова щншена 
основа, отримана в результат! знаходження балансу м1ж трупами, що суперечать одна 
однш, повинш стати основою проектування, постановки та реал!зацп нових соцгальних 
функцш, необхщних для етшкого розвитку.

Отже, в аксюлопчному аспект! постае проблема видшення тонких 1 гнучких критерйв 
для вибору 1 балансу М1Ж трупами щнностей, що стикаються: щнностей шдивщуально!
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свободи, сощально з культурно орзентованих цшностей. Потзм цз абстрактнз мислячз 
критерй повиннз бути "обкатанз" в суспзльних дискусзях, домовленостях мзж зацзкавленими 
сторонами, особами, що приймають правовз та економзчнз рзшення. Практичний результат 
цзез роботи -  новз призщипи, форми пздтримки та податковоз ползтики в галузз культури та 
мас-медза, освзтнз стандарта, можливо, вздповзднз здеологзчнз обмеження для ползтичних 
партзй, рухзв.

Повертаючись до вищесказаного пздсумуемо, що розгляд проблеми критернв системи 
цшностей особистостз обгрунтовуе висновок про те, що вказанз критерй потрзбно 
розглядати з точки зору зх належностз в категорзальнзй структурз вздношення "людина -  
середовище зснування", з точки зору характеру протирзч мзж системами цшшсно!' 
культури, суспзльства з з точки зору спрямованостз та ступеня самоорганззацп даноз 
системи.

Виходячи з феномену рззноманзтностз та нелзнзйностз еволюцзйного розвитку 
виявлено принципи та здзйснено пошук способзв реалззацзз виховання з управлзння даною 
системою. Аналзз рззних моделей соцзального управлзння сьогоднз однозначно показуе 
перспективнзсть функц10нування високоз мзри складностз систем, а не величиною 
соцзального таску, знтенсивнзстю управляючо'з зовнзшньоз ди на людей. Тзльки 
рззнонаправлензсть векторзв зндивздуального розвитку систем цзнностей людей, що 
пов’язана з зх рухливзстю, можливзстю корекци, приводить на рзвш системи до 
прогресивного розвитку, до вирзшення протирзч з узгодження спектра зндивздуальних та 
групових знтересзв.
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Аннотация
Рассмотрена в статье концепция системы ценностей личности раскрывает возможности в 

исследовании противоречий развития данной системы, в выделении ее качественных граней, ее связей 
и взаимопереходов. Этот подход позволяет отработать правильные рекомендации в практических 
вопросах, что касаются усовершенствования управления системой ценностей.
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