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М.П.ДРАГОМАНОВ ТА ЙОГО БАЧЕННЯ НАУКИ СОЦЮЛОГЙ

Наука соцюлопя, формування яко)' припало на 30-1 роки XIX столггтя зайняла належне м1сце 
в ряд| 1нших наук та спонукала велику увагу до не!' багатьох вчених. Одним 13 таких був громадсько- 
полггичний д|яч, вчений (' публ1'цист Михайло Петрович Драгоманов (1841-1895) -  коло сощ'альних 
зацжавлень якого полягало в вивченж сощальних змж, питаниях нацюнальност! та проблемах 
прогресу.

Прихильник теор!й О.Конта, Г.Спенсера, Ж.П.Прудона соцюлоп'ю розглядав як науку про 
суст'льство. В поглядах на сусптьство дотримувався в цтому еволюц|'йноТ теорГТ. У питанж про 
ст'ввщношення р|'зних бою'в еволющйного прогресу дотримувався погляду, що таю сфери 
сусптьного життя, як економжа ) соц1альж вщносини пщлягають оргаж'чж'й еволюцм', а змжи в 
державжй та пол|'тичж'й сферах еволюцюнують залежно вщ двох перших. Тому простежуючи 
механизм функцюнування сусптьства та держави М.П.Драгоманов доходить висновку, що

суст'льство -  цтюна система, розвиток яко)' тгсно пов'язаний з економжою, соц1альними 
вщносинами, полтикою, духовною культурою.

Як прихильник еволюц|'йно'1' теорп в1н послщовно I твердо вщстоював правоту будь-якого 
розвитку. Точно I' в1рно П1дм|'тив це I.Франко, “Драгоманов —  еволюцюнют, в1рив у оргаы'чний 
розвиток не лише в сфер| матер!альних явищ, але також у сфер| духу, в|ри, лтератури та етики. 
Властивим плодючим елементом у еволюцм' вважав людське — шдивщума, особистють, його душу, 
волю та 1нтел'1генц1Ю (розум)" [1, 83].

Таким чином, головним в розвитку сусптьства М.П.Драгоманов перш за все вважав людську 
особиспсть. “Центральною щеею сучаснот свщомост!, -  стверджував в!н, -  е сформульована Кантом 
щея верховно)' ц|'нност11, як висновок звщси, р1вноц!нност| людськот особистосл. Усяка особистють е 
верховна мета у соб!, через що ва люди р1вн!, як ноем святин! людськот особистост!. Це I визначае 
верховний практичний 1нтерес...: 1нтерес не робггника, кап1талюта або землевласника, а людини 
взагал!, незалежно вщ приналежност! Г) до того чи 1ншого класу” [2; 469]. В!н вщстоював концепцию 
сусптьства, що грунтуеться на ще)' об’еднання гармон1чно розвинутих особистостей.

В проект! статуту украТнського сусптьства, разом з жшими авторами, що готувався I 

М.П.Драгомановим, вщзначено: “Вбивство якоТ-небудь людини (вбивство, що суперечить одному з 
положень про права людини I громадянина) н1коли не повинне бути задачею ж всього “Вольного 
союзу”, Н1 будь-якого з його вщдтень...".

При цьому важливого значения в1н надавав питаниям нац1ональност|', що становило коло 
його сощальних зацжавельнь. Тут в1н дотримувався думки про забезпечення нацюнальних '|нтерес'|в 
УкраГни, надання твердих гарант^ конституц1йних прав громадян, права самоврядування для 
окремих репожв I нац1ональностей та забезпечення втьного розвитку украТнськоТ культури.

М1хайло Драгоманов в своТй робот! “Дивн! думки про украТнську нац1ональну справу" 
переконуе, що сама по соб! думка про нац1ю не зможе привести людство до свободи I правди для 
вс1х. Необхщно шукати щось жше -  загальнолюдське, що стоТть над вс1ма нац1ональностями I 
примиряюче Тх” [3] Проте цей космопол1'тизм зовс1м не суперечить щеТ нацюнальносп, а лише 
створюе )Т вищий порядок. Под!бний пщхщ сповщували Б.Кистяковсьш, В.Вернадсьюй, 
А.Кримський, висуваючи сво)' концепцм орган1зац|)' украТнськоТ науки.

Що стосуеться питань социального прогресу, то все його вщношення можна виразити 
цитатою 13 листа до до 1вана Франка про свое розум1ння модел! ново)' украТнськоТ держави: 
“Принципи сучаснот св!товоТ цив1л'1зац'м, проблеми прогресу це л!берал'1зм в його сам!й посл'щовжй 
форм!, федерал1зм -  в державних справах, демократизм -  в сощальних справах з найтверд1шою 
гарант!ею -  асоц1ац1ею в справах економ1чних, рацюнал1зм -  в справах письменницьких, наукових”
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ДругI м1жнародн! Драгомановськ'г читання

[1; 83]. Хоча, анал1зуючи суспшьно-полггичне життя другоТ половини XIX столптя, необхщно брати 
до уваги поширену тод| щейно-пол1тичну “моду” на соц1ал!зм.

Таким чином в бшьшосп' праць Михаила Драгоманова присутня концептуальна домшанта 
сп|'вв1дношення громадянин -  сустльство -  держава. Недаремно для обгрунтовування цього 
принципу В1н активно привертав досвщ демократичних краТн, що викладено ним в прац) 
“Швейцарський союз".

Великого соцюлопчного впливу у М.П.Драгоманова зазнала I така наука як ютор1я. На його 
думку, чим бтьшого соцюлопчного впливу зазнае ця наука, тим менше вона буде описовою, а 
бтьше розкриватиме закони минулоТ д1яльност1 людей, тобто даватиме точн| знания, як I природнич! 
науки.

Фундатори УкраТнськоТ Академм наук Володимир Вернадський, Агатангел Кримський та 
Михайло Туган-Барановський значною м1рою сприяли поширенню щей Михайла Драгоманова в 
УкраМ  3-пом1ж м1ркувань Туган-Барановського варто особливо вщзначити думку про здатнють 
науки розв’язувати соц'|альн! проблеми (стаття “Вплив щей полТичноТ економи на природознавство 
та фтософ1ю”).

Плщна й багатогранна д1яльнють М. Драгоманова залишаеться вз1рцем служЫня (в його ж 
таки розумшн!) украТнськоТ нацП'. А сам вЫ належить до грона тих, хто став аллю земл1 украТнськоТ.
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