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Актуальнооть темы. Исследование творчеокого наследил револю­

ционных демократов, к которым принадлежит Оотап Степанович Терлец- 

кий /1 8 5 0 -1 9 0 2 /, было и оотаетоя одной пэ важных задач, стоящих 

перед советской литературоведческой наукой.
В.И.Ленин неоднократно подчеркивал, что обращение к опыту 

прошлого имеет большое значение для настоящего, для анализа зако­

номерностей современности. "Без ясного понимания того, -  писал 

В.И.Ленин, -  что только точным знанием культуры, созданной воем 

развитием человечеотва, только переработкой ее можно строить про- 

летарокую культуру -  без такого понимания нагл этой задачи не р аз-
Т

решить . На е ю  нацеливают ученых-общеотвоведов решения ХХУ1

оъезда КПСС и последующих пленумов ЦК, постановления ЦК, поовящен-
■ ■ 2 ные вопрооам идеологической работы, литературы и покуоотва .

Терлецкий -  представитель революционной западноукраинской 

интеллигенции, которая, выотупив в 70-х г г . прошлого века в алой­

ных общеотвенно-политичеоких уоловиях, боролаоь за культурный 

прогреоо в общественной и духовной жизни. Он не только усвоил

 ̂ Ленин В.И. Задачи ооюзов молодежи. -  П ол н .ообр .ооч .,т .41 ,о .304 .

 ̂ См.: Материалы ХХУ1 оъезда КПСС. -  М.,1981; 0 литературно-худо­

жественной критике: Постановление ЦК КПСС 21 январи 1972 г .  -  В 

кн.: КПСС в резолюциях и решениях оъездов, конференций, пленумов 

ЦК. М .,1978,т .И ,0 .29-33; 0 дальнейшем улучшении идеологической, 

полятико-воопитательной риботы: Постановление ЦК КПСС 26 апреля 

1979 г .  -  КПСС в резолюциях... -  М .,19 8 1 ,т-.13 ,0 .3 5 2 -3 6 8 ; Чернен­

ко К.У. Утверждать правду жизни, выоокие идеалы социализма: Речь 

на юбилейном пленуме правления Союза пиоателей СССР. -  Правда,

198-4, 26 октября.



„ а .  руоокой раволюшоиной демократий, но ■ « и  ознакомлен «
„ Ю *  клаоонков марксизма, материалами I  И н,ор,аш .о.аю . Т ,р -

ошт,  «з парша » Галш ». » « » * *  bp< ™ » -
,ш  « • * .  Йтературш й

да ооздааие глубоко пародии. реал.отиче.ках

проазведений• * и
КДЗВЬ ,  , < « » » »  Терлацкого, как паза. И.Фраака, ц.пва

И ш в а  для дао шая.о за», в,о aw  аыло'оуиено а » ,  •  » » » » .  .
,  оказывать „„раделанное.— е в ГалтмШокой Руод в пор, .тява-
.а го  перелома в в кованном и с т .  o y a .n o  паоть одной да кертв

„I ■ Л
этого перелома .

Праданноотью народному долу, воаот.ронной зрудицвай, продель­

ной честностью в скромность», отравлением всегда пять И я  о о .е о ,-  

ва ТерладаЙ «ш ока. глубоко. уваввве ,  любовь св о и  оов р ош в ,.-  

„ов ДРУГОЙ о а*“  « М » « «  И.®раыко, в его автом атн ом , мнонвв 

прволушввалвоь М.Драгоман.., • > . ! № .  О.Иакавей, О.Кобнлянока,

„ д р у г » . Тарлацквй первым обр ати  вввман.е на нвоательоквй та­

ла ,,, н Кооршовой, споооботаовал ао и о а а н в о  в украшав!» лите- 

оатуру. Теоные увы таз [Веского оодру.аотва овявнваш Терлацкого
ттешкрата С.Подолинокого, лично знавше- а видного революционного демокх

го К.Маркса»
Иоторико-литературная ценность творчаокого наоледил Теряецко- 

ГО беоопорна, так как оно ооздавалооь в один из олокных периодов 
становления и развития, украинской революционно-демократической 
критики И публицистики И является своеобразиям звеном, соединив­
шим демократическое направление в литературно-общественной ншзни 

Галиция о революционно-демократическим.

1 Франко 1.Я. Др.Остап Теряецький. Спомини t матер1али., -  31бр. 
T B o p j B :  У 50-ти т. К .,1982,т .33,с .304.



Однако до сих пор наследие Терлецкого не было предметом уг­

лубленного иоследования, не ообрано в отдельном издании, тогда 

как обстоятельное изучение кизни и творчества Терлецкого дает 

возмокность представить объективную и более полную картину киво- 

го историко-литературного процеооа 70-90-х  г г .  XIX века, понять 

консолидацию тех оил, которые были двигателями общео-твенного про- 

греооа, определить роль и место творчеокой индивидуальности этого 

литератора в иотории украинской культуры.

Историография впгтрппя. Первая попытка оценить общественную 

кизнь и творчеокое наследие Терлецкого оделапа И.Франко в отатье 

"Др.Остап Терлецький. Спомаяи 1 матер^али" /1 9 0 2 /.  Ввиду отсут­

ствия необходимых источников И.Франко дал только "горсть воопоми- 

наний и материалов", подчеркнув, что фундаментальный труд о Тер- 

лецком еще вдет овоего иооледователя.

К сокалению, шля Терлецкого почти полвека было несправедли­

во забыто. Лишь во второй половине 50-х  и в 60-е г г . о Терлец- 

ком упоминают в своих монографиях и статьях М.Бернштейн, М.Воз- 

няк, А.Дей, И.Дениоюк, И.Дорошенко, В.Дмитрук, Б.Кприлюк, А.Па- 

шук, И.Стебун, С.Щурат, раооматривая проблемы иотории украинокой 

литературной критики, курналистики, творчеотва С.Подолинокого,

И.Франко, М.Павлика. Они делают первые попытки оценить деятель­

ность Терлецкого как литературного критика, публициота, общест 

венного деятеля.

В этот период появляются такие работы С.Зяупко, В.Сок$ред­

ко, А.Лыоенко, В.Ткаченко, касающиеся общественно-политических, 

экономических, гооударственнп-правовых взглядов Терлецкого .

 ̂ Лисенко О.Я. Суоп1льно-пол1тичн1 погляди О.Терлецького. -  В кн .:  

3  ioTopIl в1тчиэняно1 фтлософоько! та суопгльно~пол1тично! дум­

ки. К . , 1959,с .22-42; Ткаченко В.А. Украинская демократическая



В последнее время интерео к творчеокому наоледию Терлецкого 

заметно возрос. Как критик,' публициот, общественный деятель Тер- 

лоцкий фигурирует в доследованиях А.Аоооновой, И.Басоа, С.Воэня- 

ка, А.Дея, И.Ивавьо, Н.Каленияенко, А.Каопрука, Д.Оотрянина,

А.Штука, С.Труоевича, но все ке деятельность Терлецкого во воей

ее полнота до. оих пор не была предметом специального научного ио-
* '

следования.
Цель исследования заключается в комплексном изучении литара- 

турно-критичеокой, издательско-курналистакой и публициотичеокой 

деятельности Терлецкого в неразрывной овязи о прогрессивными об- 

* щественно-культурными тенденциями 70-90-х гг . XIX века.

Походя из этой общей цели, в диооертации предпринята попыт­

ка решить следующие задачи; выяонить основные тенденции и факторы, 

повлиявшие на формирование революционно-демократического мировоз­

зрения Терлецкого; определить ооновные критерии оценок Терлецким 

литературных явлений; раокрыть его литературно-эстетические взгля­

ды и их значение для идейно-эотетичеокой борьбы на Украине 70-90-х  

г г . XIX в .;  охарактеризовать дздательоко-курналиотскую деятель­

ность Терлецкого и прооледить, как созревали его публициотичеокие 

концепции, наоколько тесной была овяэь публициотичеоких выотупле-

экономичеокая мысль в Галиции в 70-80-х гг . XIX века /В.Навроцкий 

и 0 .Терлецкий/: Автореф.дио. . . .  кавд.экон.наук. -  К . , 1963; Соку- 

ренко В .г . Демократическое учение о государстве и праве на Украи­

не во второй половине XIX в. /  U.Драгоманов, С.Подолинокий, О.Тор_ 

лецкя^. -  Львов, 1966; Злупко С.М. Еконоы1чна думка на Укра!н1. 

Нарио lc a o p i! економ1чно! думки на зах1дноукра1ноьках землях в
v

другой половин! XIX ст. - Льв 1 в, 1969; Его не: Итературно-громад- 
оьк! зв"язки 1вана Франка з Оотапом Терлецышм. - В кн.: 1ваи 
Франко. Статт! I матер!али. Льв1в, 1970, аип.П, 0.28-34.



ний Терлецкого о практическими вопросами соцнально-политпчеокой 

яизни того времени; оомыолить идейно-тематическую направленность, 

проблемное оодеркание публициотики Терлецкого, характерные черты 
его мастерства.

Методология и методика исследования. Иоходной методологичес­

кой соновой работы явились труды клаооиков марксизма-ленинизма, 

материалы ХХУ и ХХУ1 оъездов КПСС, постановления

ЦК КПСС по вопросам идеологической работы, литературы и иокуоот- 
ва.

Основные методы исследования предопределены целью и задача­

ми, спецификой предмета диссертации. В ней использованы описатель­

ный, сопоставительный, историко-типологический, иоторико-функцио- 

надьный и другие методы.

Научная новизна работы заключается в том, что в ней впервые 

объектом моногра$ичеокого иооледования отала общественная дея­

тельность, литературно-критическое и публициотичеокое наоледие 

Терлецкого в неразрывной овязи о контекотом его эпохи.

В диооертации определено меото Терлецкого в иотории револю­

ционно-демократической критики, публициотики и курналистики, из­

ложены взгляды и принципы,' которыми он руководствовался в овоей 

литературно-критичеокой и публицистичеокой деятельности.

Уточнены и по-новому яотолкованн уке извеотные научной обще­

ственности некоторые факты и положения мировоззренческого харак­

тера., которые ранее раооматривалиоь без надлежащей овязи о твор­

чеством Терлецкого. В овяви о этим сделана попытка периодизации 

сложного пути формирования его общеотвенно-политичеоких взглядов.

Выявленные в процесое иооледования архивные материалы — не­

известные гшоьма Терлецкого к В.М.Смирнову, М'.Вучинскоцу, И.Фран-
h

ко и д р .,  отроки незаконченных отатей, фольклориотичеокие запа-



Oil _ позволили глубьа вникнуть и проанализировать творчеокое на­

следив Терлецкого в целой.
На ооновании архивных и опубликованных иоточников впервые 

создана научная хронологичеокая канва кизни и творчео'-'ва Терлец- 

кого в виде приловеаия к диооертации.

Объект и источниковая Заза исследования. Материалом исоле- 

дованая явилось преаде воего как опубликованное, так и рукопис­

ное литературно-критичеокое и публицистическое наследие Терлецко­

го , его работы историко-литературного характера, многочисленный 

эпистолярий.
С целыз сравнения, дополнительной аргументации, выявления 

.личного вклада Терлецкого в разработку тех ила иных проблем 

эстетики, общественно-политической мысли диооертант обращался 

такке к выступлениям И.Франко, М.Павлика, М.Драгшланова, В.Нав- 

роцкого, И.Билыка, частично Леои Украины», П.Грабовского, перио­

дической печати второй половины XIX века /выборочно/.

Для вооооздания отдельных вех кивненаого пути Терлецкого, 

определения объема его творческого наследия, определения степе­

ни его учаотия в общественно—культурной кизни использовались ар­

хивные материалы, документы Центрального государственного архива 

литературы и иокуоства СССР /ЦГАЛИ СССР/, Центрального государ­

ственного архива Октябрьокой революции, высших органов гооудар- 

отвенной влаоти и органов государственного управления СССР /ЦГАОР 

СССР/, Центрального государственного исторического архива УССР в 

г.Львове /ЦГИАЛ УССР/, Центрального государственного.иоторичеоко- 

го архива УССР в г  .Киеве ЛЩ1АК УССР/, Государственного архива 

Ивано-Ьранковской области УССР /ГАШЗ УССР/, Львовокого облаотно- 

го государственного архива УССР /ЛОГА УССР/, отделов рукописей 

Института литературы им.Т.Г.Шевченко АН УССР Л1Л АН УССР/, Львов-



окой научной библиотеки им.В.Стефаняка АН УССР /ЛНБ АН УССР/, 

Центральной научной .библиотеки АН УССР ДШБ АН УССР/.

Практическое значение исследования состоит в том, что его ре­

зультаты опоооботвуют более глубокого изучению на научно-докумен­

тальной оонове дооктябрьской революцишшо-демократичеокой крити­

ки, публицистики и курналиотшш, могут быть использованы при 

разработке'теоретичеокого курса по истории литературной критики 

в вузовокой практике преподавания, при разработке узловых проб­

лем литературной критики и публицистики.
Научное описание автографов Терлецкого, комментарии п^анно- 

тации к ним, библиография литературы о его кизни и деятельности 

в подготовленном /в  соавторстве с А.Дзьобаном/ библиографическом 

указателе "Оотап Терлвцький", принятом к печати издательством 

Львовокой научной библиотеки им.В.Стефаника АН УССР, могут ока­

зать помощь при исследовании философской, общеотвенно-политичео- 

кой, эотетичеокой мысли на Украине в 70-90 -х  г г . XIX века, а так­

ие при подготовке к изданию его литературно-критическою, публи­

цистического и эплотолярного наследия, в котором давно назрела 

необходимость.
Материалы и выводы диссертации оодержат новые данные для 

критики полокений современного буркуазного литературоведения, 

фальоифицирующего иоторию украинокой литературы.
Апробация работы. Результаты иооледованиЯ излагались и об 

оукдалиоь на итоговых научных конференциях преподавателе!- Клевокс 

го государственного пединститута им.А.М.Горького /1 9 8 2 -1ЛА/, на 

конференции молодых ученых, посвященной 1500-летиго Киева /К.*-в, 

май 1982 г . / ;  на реопубликанокой научно-теоретической конферен­

ции, посвященной 100-летию украинского профессионального театра 

Дировогрял, сентябрь 1982 г . / .



В Инотитуте литературы им.Т.Г.Шевченко АН УССР обсуждена и 

принята к печати /в  коллективной монографии "Очерки по истории 

украинской литературной критики”/  глава "Остап Терлецкий -  лите­
ратурный критик” »

Результаты исследования аопользовалиоь диссертантом при 

чтении лекций по курсу истории литературной критики на филологи- 

чеоком факультете Киевокого государственного педагогикеокого ияо- 
титута И1Л.А.М,ГорькогОо

п»руктура работы, Диооертацая ооотоит из введения, трех 

глав, заключения, описка ооаовной иопользованной литературы и не­

опубликованных источников, трех приложений: I /  ооновные даты киз- 

ви и деятельности О.С.Терлецкого; 2 /  дополнительный комментарий 

к работе И.Франко "Др.Оотап Терлецький. Спомини 1 гитoptали"; 3 /  

избранные неопубликованные-письма Терлецкого к В.Сшрнову.и.Фран- 
ко, в редакцию аурнада "Св1т" .

КРАТКОЕ СОДЕРКАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обосновывается выбор темы диооертации, определя­

ется ее актуальность и научная новизна, цель, ооновные задачи и 

методика исследования, дается историография вопрооа, излагаются 

марксистско-ленинские методологические предпосылки работы, указы­

ваются источники фактического материала.

к пррной главе в результате комплексного, сиотемно-целоотно- 

го анализа трудов Терлецкого литературно-критического, литератур, 

во-историчеокого характера, его эпаотолярия освещаются литератур­

но-эстетические взгляды Терлецкого и указывается на их значимость 

в цдейно-зстетической борьбе на Украине последней четверти XIX 

века.

Исходя из того, что исследование литературно-критических 

взглядов Терлецкого, как и его наследия в целом, становится воз-



мокным только при уолониа уяонения ш ровозэрения Терлецкого, ав­

тор кратко характеризует процесс формирования револгационно-демо- 

-кратического мировоззрения критика и публициста, в котором опре­

деляющую роль сыграли идеи социализма, русская революционная де­

мократия, творчество Т.Шевченко, а такие контакты о С.Подолин- 
оким.

В диссертации подчеркивается, что критерия оценок Терлецким 

литературных явлений вызревали под непосредственным влиянием 

идей материалистической эотетики русских революционных демокра­

тов, в частности, основных полоаений "реальной критики". Так, 

лейтмотивом статьи "Галицько-руоький нар!д I галицько-руськ! на- 

родовц!" /1 8 7 4 /  была ммоль о том, что литература долкна олукить 

народу, защищать его интересы, оовещать злвбодненные социальные 

вопросы. Терлецкий ратовал ва литературу "аивых идей, аивых взгля­

дов на мир, кивого реализма", " ноеы х  идеалов"*. Как справедливо 

отмечает Н.Иваньо, Терлецкий "во шогом близок к взглядам руооких 

революционных демократов в раскрытии социального назначения ио- 

куоотва" .

Этим объяоняетоя тот факт, что Терлецкий -  первый ореди ре­

волюционных демократов в Галиция -  подверг резкой критике литера­

турную продукцию писателей "мооквофильской" и "народовокой" ориен­

тации за  оторванность от асизни, за  чрезмерное внимание к прошлому.

В названной статье, как и в других работах Терлецкрго, соци­

ологическая доминанта ныразилаоь в осознании дм идеологически не-

1 Терлецький 0 . Галицько-руський нар!д 1 галицько-руськI народов- 

Ц1. -  Правда, 1874, о .760 ,762 . Далее в текоте при ооылках на 

эту статью будем указывать только отраницу.' -  С.К.

2 См.: Идейные связи украинских и русоких революционных демократов. 

-  К ., 1981, O .I89-I90 .



нримирмшг направлений, представляющих определенные классы: о од­

ной стороны -  пиоатеди -  выразители чаяний трудящихся, о другой -  

писатели -  защитники интересов господствующих клаооов. Вмеоте о 

тем критик избегал социологической односторонности, учитывал эо -  

тетичеокую функцию художественного произведения, качеотво формы, 

ее соответствие идейному содержанию.

Социально-классовое понимание народности литературы выраэи- 

лооь в требовании Терлецкого использовать богатства народной ре­

чи. Критик отавил прогресс литературы в прямую зависимость от ее 

языковой ооновы. Вслед за НЛернышевокиы Терлецкий ооудил так 

называемое "Я8ычие", культивация которого, по мнению критика,тор­

мозила развитие литературы на народной оонове.

. Революционно-демократический подход Терлецкого к решению 

языковой проблемы, занимавшей литературных критиков в 70-90-х  г г . 

XIX в . ,  очевиден и в его борьбе за фонетическое правописание, и 

в оценке литературного значения альманаха "Русалка Uniстровая". 

Произведения М.Шашкевича, И.Вагилевича, Я.Головацкого, напиоанные 

"мужицким" языком, Терлецкий очитал началом новой,«народной лите­

ратуры в Галиции.

Закономерным в концепции реализма и народнооти Терлецкого яв­

ляется B ijp p o o  о связи литературы о фольклором. В протпвовео буржу­

азно-либеральным эстетам, критик заоотрял внимание на социальном 

ппдрржянии фольклора, что отразилось и на характере записей народ­

ных пеоен самим Терлецкям.

Признавая значительную роль фольклора в развитии подлинно 

народной литературы, критик вмеоте с тем осуждал эпигонские произ­

ведения, авторы которых слепо подражали образцам народного твор­

чества. Такая трактовка Терлецкям проблемы связей фольклора и ли­

тературы имела концептуальное значение, так как, о одной оторо-



ни, подчеркивала роль творческой индивидуальности писателя, а с 

другой -  бала направлена против пршлдтнвязма атнографических бел­

летристов -  бытописателей и либерально-буржуазных поэтов-имитато-
ГЮВ. _

Особое 8вено в лвтературно-эстетичеокой концепции кдетшса 

составляют оценки творчеотва' Т.Шевченко. В противовес примитивно­

му, поверхноотно.’̂ у толкованию поэзии Кобзаря представят елями бур­

жуазно-либеральной критики Терлецкий одним из первых в Галиции 

акцентировал внимание именно на социальных идеях его произведений, 

что четко прослекиваетоя в его трактовке историчеокой тематики в 

творчестве Т.Шевченко.

В Т.Шевченко Терлецкий видел народного певца, глубоко по- 

нимавшего психологию простого народа, непревзойденного мастера 

отиха. Вслед за И.Добролюбовым он также назвал Кобзаря "первым и 

самым большим народным поетоы в целой почти Европе" / о . 7 4 9 /.

На материале исследования общеотненно-культурных овяэей 

Терлецкого с Ю.Федьковичем в диссертации освещаются существенные 

моменты не только литературно-эотетичеоких взглядов Терлецкого, 

но и идейпо-эстетичеокой борьбы на Украине 60-70-х  г г . XIX века. 

Пиоьмо Терлецкого от июня 1367 г . к львовской молодежи свидетель­

ствует, что в это время в Далиции уже Еызрева®т элементы неудов­

летворенности "народовокой" "эотетичеокой критикой , не сумевшей 

по доотопнотву оценить творчество Ю.Федьковича.

В главе отмечается важность и научная объективность оценок 

Терлецким творчеотва Ю.Федьковича. Ему удалось более, четко, по 

оравнению о другими современниками, уловить то общее, что объеди­

няло Ю.Федьковича как поэта о Т.Шевченко, и в 1 то же время выявить 

как значительные творческие возможности, так to определенную огрэ-
Г

няченность оогшального звучания стихотворений буковинокого певца.



Терлецкий. первый в дооктябрьском литературоведении объективно по­

дошел к решению вопроса о влиянии Т.Шевченко на Ю.Федьковача как 

поэта.

Анализ архивных и опубликованных материалов показал, что ,  

именно Терлецкому, а не Е,Партийному, как утверадалооь ранее, при- 

надлзаит главная роль в издании стихотворений Ю.Федьковича, вы­

шедших в Колоше в 1867 г .

Оообенно важное место в оиотеме литературно-критичеоких 

взглядов Терлецкого занимает вопрос о литературно-общеотвенных 

связях. Галиции и Восточной Украины. Рассматривая эту проблему в 

социально-политическом аопекте, критик утвередал идею единства 

украинокой литературы. При зтом он отмечал ведущую роль творчест­

ва писателей-надднеЯрянцев в развитии народности и реализма в ли­

тературе Галиция. Терлецкий полагал, что Восточная Украина благо­

творно влияла на литературное и культурное развитие Галиции, начи­

ная упе с 30-х гД. XIX века.

Терлецкий одним из первых в истории украинского литературо­

ведения правильно указал на главную причину упадка общественной 

и литературной аизни Галиции периода 40-50-х г г . -  "деоятилетнего 

антракта" /И.Франко/, которая заключалась в оолаблении благотвор­

ного влияния Восточной Украины .на Галицию пооле разгрома Кирилло- 

Мефодиевского братства.
В работе раооматриваютоя оценки Терлецким творчества отдель­

ных писателей Надднепрянокой Украины. Подробно анализируется ос­

тавшееся в рукописи исследование критика "Укра1ноысе оело в дра­

мах Карпенка-Карого". Несмотря на отмеченные И.Франко недостатки 

данной статьи, она представляет собой интересную попытку прогрес­

сивной критики конца XIX века осветить главные аопектн творчества 

великого украинского драматурга.



В главе акцентируется внимание на глубоких суждениях Терлац- 

кого по п о е о д у  литературных явлений, на его концепции народности • 

а реализма. Анализируя пьесу "Чумаки" И.Карпенко-Карого,, Тердец- 

кий указал на наличие в ней элементов дидактизма и морализаторст­

ва, против которых вела активную борьбу революционно-демократиче­

ская критика конца XIX -  начала XX века, обосновал при этом свое 

понимание главной эотетической проблемы -  отношения искусства к 

действительности, в решении которой он иоходш  из материалистиче­

ских позиций. Суадения Тердецкого по этому поводу созвучны мыслям 

Н.Чернышевского /"прекраоное -  это жизнь"/ и И.Франко / ' у  нао 

единственный кодекс эстетический -  аизнь"/.

Литературно-критц^рские статьи Терлецкого не лишены отдельных 

недостатков, а некоторые его полокения не всегда глубоко аргумен­

тированы, что объясняется как уровнем современной ег.̂ у литературо­

ведческой науки, так и субъективными факторами. Од1ако главное 

то, что в толковании коренных проблем, решаемых эстетической мыс­

лью 7 0 -90 -х  г г .  XIX века, Терлецкяй исходил из позиций революцион­

ной демократии и тем самым способствовал утверждению реализма и 

народности в украинской литературе второй половины XIX века.

Во второй гляде основное внимание уделено характеристике 

издательско-аурналистской деятельности Теряецкого, тесно связан­

ной о развитием передовой общественно-политической мысли как в 

Галиции, так и на Вооточной Украине. Оовещение этого вопрооа дает 

возможность более глубоко вникнуть в процеоо формирования общест­

венно-политического мировоззрения критика и' публициота, раскрыть 

клаосовооть, идейную насыщенность его выступлений.

Терлецкий придавал большое значение печатному олову, глубо­

ко осознавал его роль в борьбе за передовое мировоззрение, за  про­

гресс в общественно-культурной жизни, науке и литературе. На про-



тякении всей своей казни он проявлял интерес к развитию украинс­

кой революционно-демократической курналиотикп.

Как редактор Терлецкай впервые, проявил себя, еще будучи гим­

назистом при издании рукописной газеты "3ipKa", выходившей в Ста­

ниславе с 1865 г .  /о  некоторыми перерывами/ до 1878 г . Анализ 

сохранившихся архивных экземпляров газеты убеждает в том, что в 

1365-1867 г г . "3ipKa" была единственным периодическим изданием, 

которое знакомило галицийскую молодень о лучшими произведениями 

украинской литературы, Ори способствовали сплочению гимназистов 

на ниве общеотвенно-культурной деятельности, заключавшейся, во- 

первых, в собрании образцов народного творчеотва, во-вторых, в ' 

интереое к литературному творчеству на "мужицком" языке.

■ В диссертации впервые прослекиваетоя и редакторско-иэдатель- 

бкая деятельность Терлецкого в период учебы во Львовоком универ- 

оитете/1868-1872/: подготовка к печати газеты "Стороаа", сатири­

ческого листка "Громадоький дзв1н".

Новым этапом в издательоко-курналиотской деятельности Тер- 

лецкогд является середина 70-х гг . В 1874-1875 гг . Терлецкий 

вместе с С.Подолиноким ведет уоиленную организаторокую работу по 

подготовке к изданию украинского заграничного социалистического 

журнала в Вене. Редактором его должен был Стать Терлецкий. К оо— 

калению, в силу ряда оботоятельотв этот замысел не>был осуществ­

лен.
В 1875 г . Терлецкий и С.Подолинский издают в Вене первые

украинокие социалистические брошюры,-так называемые „"метелики",
*

являющиеся первым шагом на пути развития революционно-демократи­

ческой периодики, украинской научно-популярной литературы.

Привлекая архивные и малоизвестные материалы, автор диссер­

тации стремился показать значение веноких брошюр в политическом



воспитании народных масс, в частности,прокивающих на территории 

Галиции; этими брошюрами оба публициста посеяли там "первые зер ­
на социализма" Д5.Павлик/.

В диссертации устанавливается и авторство переводов на укра­

инский язык брошюр руоских революционных народников /"Хитрая ме­

ханика', вышедшая под названием "Правда", "Сказка о четырех 

братьях"/, Всесторонний анализ источников дает основание предпо­

лагать, что Терлецкий принимал непосредственное учаотие в перево­

де указанных брошюр на украинский язык.
Незаурядные опоообнооти Терлецкого -  издателя и журналиста -

выооко ценил И.Франко. Он чаото ооветовалоя о Терлецким, 1трислу-
• 0.

шивался к его авторитетному мнению и с 1878 г .  отремилоя -приоб­

щить его к изданию революционно-демократической периодики. В под­

тверждение ок азан н ое в работе раокрыты роль и участие Терлецкого 

И подготовке "Молота", "Др1бно! 6 fбл!отеки", газеты "Нова основа", 

журнала "Товарищ” .
Диссертант рассматривает не только практическую деятельность 

Терлецкого-иэдателя и журналиста, но и его теоретические суждения 

о классовой природе преооы в буржуазном обществе, о ее значения 

в пропаганде передового мировоззрения. Терлецкий предъявлял суро­

вые требования к оодераанию и.форме изданий для народа, был против - 

(^чком развития украинской печати, ограниченной узконациональными 

рамками. Это оообенно четко выразилооь в отрицательной оценке 

программы газет "Св1тло" и ”Хут1р", которые предполагал издавать

П.Кулиш.
Во второй половине 8 0 -90 -х  г г .  Терлецкий внимательно следил 

за  развитием украинской революционно-демократической периодики, 

воячеокя поддерживал ее организатора И.Франко. В отличие от М.Дра- 

гоманова и М.Павлика- он сумел трезво оценить участие И.Франко в



газета "Зоря", возглавляемой Ем.Партпцкшл, воспринимая это не 

как измену И.Франко своим идеалам, а как своеобразный тактичес­

кий шаг, преследовавший определенную цель: завоевать народовскую 

прессу изнутри.

Издательоко-журналястокая деятельность Терлецкого была плодо­

творной, ощутимо влияла на развитие общественной мыоли. Его по 

праву следует назвать ореди тех, кто стоял у  потоков революцион­

но-демократической периодики, боролся за ее функционирование, 

способствовал ее дальнейшему развитию.

В третьей главе исследуетоя идейно-тематичеокая направлен­

ность', проблемное содержание публицистики Терлецкого, ее овязь о 

практическими вопросами социалыш-полятичеокой жизни 70-90-х гг . 

XIX века, определяются характерные черты маотеротва Терлецкого- 

публициста.

Проведенный анализ свидетельствует о том, что Терлецкий на 

основе передового мировоззрения, прогрессивных научных идей вмео- 

те с И.Франко и М.Павликом создавал новую, революционно-демокра­

тическую публицистику.- Терлецкий -  публициот постоянно деркал 

в поле зрения злободневные вопросы общественно-политической, 

культурной и социальной жизни. Его выступления в "Правд!", "Моло- 

т!" , " C B i T i " ,  "Вольном олове" формировали общественную мысль, вы­

зывали значительный интерес читательской аудитории, будили ее к 

активной борьбе за социальное и национальное освобождение.

На конкретном материале /опубликованном и архивном/ раскры­

ваются основные теыатичеокие линии публициотики Терлецкого. В ра­

боте отмечается, что, исходя из четких клаооовых позиций, Терлец­

кий еще до выступлений И.Франко и М.Павлика подверг резкой крити­

ке идейно-гюлитичеокую платформу "мооквофилов" и "народовцев".

В разоблачении морального убожества, верноподданячества, в



раскрытии сущности аоимлатий" "мооквофилов" н царской России Тер- 

лещшй развивал традиции Н.Чернышевского.

Не менее резко и беокомпромиооно публицист подошел к оценке 

общественно-политической деятельности "народовцев", поэтому ре­

дакция "Правдн" приостановила публикацию отатьи "Галицько-руоышй 

нар!д 1 галицько-руоьк! нарпдовц!" /1 8 7 4 / .

Терлецкий точно определил клаосовзпо природу народовской тео­

рии "этнографического отмекевания". Утверждая, что возрождение, 

оамоотоятельнооть какого-либо народа, в том числе и украинского, 

немыслимы без тесных контактов о другими народами, Терлецкий од­

ним из первых в Галиции резко осудил "эксклюзивный национализм" 

“народовцев” . Еь̂ у вообще была чужда идеология национализма, в ка­

кой бы форме она ни проявлялась.
Показав “языковой" антагонизм “мооквофилов" я "народовцев", 

Терлецкий пришел к оледующе.’.у  логическому выводу: социальные кор­

ни их идеологической платформы одни и те же. Не без влияния Тер- 

лецкого позже это отметит и И.Франко в статье “Критичн! письма 

о галицьк!й 1нтел1генцгг" /1 8 7 8 / .
Публицистическое оружие Терлецкого донимало и,духовенство, 

которое ооотавляло в Галиции большую часть буржуазной интеллиген­

ции и неоднократно являлось объектом критики со стороны И.Франко 

и М.Павлика. Заолуга Терлецкого-публициста соотоит в том, что еще 

в начале 70-х годов XIX века он заоотрил внимание на материальной 

и моральной эксплуатация креотьян духовенством.

Характерной особенностью публициотичеокого наследия Терлец­

кого являетоя присущая ему активная пропаганда социалистических 

идей. Как свидетельствуют его выступления перед студенчеокой ау­

диторией в Вене, сохранившиеся в отрывках, содержание изданных 

им ооциалистичеоких брошюр и в особенности защитительная речь на



судебном процессе во Львове в 1878 г . ,  Терлецкий глубоко верил 

в победу социализма, которая гарантирует трудящимоя социальное и 

политическое равноправие, экономический и культурный прогресо.

Судьба простого крестьянина -  одна из главных тем творчеотва 

украинских писателей второй половины XIX -  начала XX века. Посто­

янно волновала она и Терлецкого-публицпста, уроженца Галиции,где 

крестьянство составляло основную часть наоеления.

Будучи яростным противником всяческих форм эксплуатации че­

ловека человеком, Терлецкий категорически отвергал измышления бур­

жуазных ученых-экономиотов, которые видели главную причину эконо­

мического бедствия крестьян в их "моральных недостатках". Реак­

ционную сущность бурвуазной теории "отрезатенил народа" публицист 

со всей полнотой разоблачил в статье-рецензии "Лихва на Буковин!"' 

/1 8 7 8 /,  показав истинные причины нищеты крестьян, в том числе и 

порождающие ростовщичеотво : грабен оо отороны гооударотва, экс­

плуатация креотьян духовенством, помещиками, большие налоги эа 

"волю" 1848 года. Как справедливо отмечает С.Возняк, в этой рабо­

те Терлецкий одним из Иервых в Галиции попытался о материалисти­

ческих позиций подойти к анализу социальных проблем того времени^.

В данной статье-рецензии Терлецкий показал веоь трагиз!л низ- ж 

ни крестьян, раскрыв антинародную, грабительокую оущнооть авотро- 

венгер'окой ооциально-государотвенной машины* Здеоь во вою оилу 

проявился политический характер публицистики Терлецкого. Анализ 

архивных источников подтверждает, что именно революционное содер­

жание статьи-рецензии "Лихва на Буковин!" явилось главной причи­

ной конфискации сборника "Молот" цесарской цензурой.

 ̂ Возняк С.М. У боротьб! за дружбу народ1в /Проблема наг;! I I на- 

ц1ональпих в1днооин в 1деологП украТноько! револрц!йно1 демо- 

кратП останньо! чворт! XIX -  початку XX ст . /  -  Львтв,1981,о .35 .



В фокусе публицистики Терлецкого находился постоянно крестьян 

окий вопрос не только в Галиции, но и за ее пределами. Об этом 

овидетельотвуют отатьн, напечатанные в газете "Вольное слово",

отрывки статей , оотавшихоя в рукописи, которые также рассматрива­
ются в работе.

В результате кропотливого изучения необходимых материалов и 

источников публицист оделал ряд интересных выводов и критических 

замечаний относительно крестьянского д в п е в н и я  в  Австро-Венгрии, 

имеющих принципиально вааное значение не только в системе обще­

ственно-политических взглядов самого Терлецкого, но до взглядах 

украинской революционной демократии последней четверти XIX -  на­
чала XX века.

Незаурядность публицистического таланта Терлецкого сказыва­

лась и в . активном реагировании на вое новые явления в общеот- 

венно-политичеокой е ц з н и  его времени. Это подтверждают, в  частно., 

ти, его отатьи на рабочую тематику, которые высоко ценил II.Фран­

ко. Статья "Робш шча плата I рух робИничнй в АвстрЛ в посл!д- 

н1х часах" /1 8 8 1 /,  как и выступления И.Франко, определяли ради­

кальное направление куриала "Св1т“ .

В диссертации иооледувтоя отепень изучения Терлецким шсн 

го двикения в Австро-Венгрии, научная ценность и политическая 

туальнооть его суждений и выводов по этому поводу, которые эаклю 

чали в себе практические рекомендации относительно тактики веле­

ния борьбы рабочими.

Терлецкий был убежден, что необходимым условием успешного 

развития рабочего движения является создание рабочей партии, 

которая бы "отройно вела вою масоу рабочих", то есть превратила 

бы их борьбу из отихийной в организованную1 . У Терлецкого нет

1 Мак В. /Терлецкий 0 . / . Борьба партий и двякекие рабочих в Австрии 
/Письма из Вены/.-Вольное олово, 1882, № 41, о . П .



конкретной характеристики роли и задач такой партии, но уже сама 

постановка вопроса, первоочередного в рабочем движении конца XIX -  

начала XX века, свидетельствует о глубоком осознании публицистам 

необходимости создания такой партии.

Теряецкий призывал рабочих боротьоя и за  политические свобо­

ды: печати, выборов, собраний и так далее. Он твердо верил в опо-' 

собность пролетариата свергнуть капиталистический отрой, т .е .  по­

дошел к пониманию роли пролетариата как могильщика капитализма 

и'создателя нового строя: "время, что посла этого акта настанет -  

уже наше"1 . D этих, как и в других высказываниях Терлецкого, ощу­

щается влияние трудов К.Маркса, Ф.Энгельса'/"Капитал", "Манифеот 

Коммунистической партии"/, идей I Интернационала.

Отношение Терлецкого к руоско-украпноким и украинско-польским 

общественно-культурным овязям предполагает разработку контактов 

интернационального плана, являющихся важным фактором межнациональ­

ного взаимодействия прогреооивных революционно-демократических 

сил России, Украины и Польши. Высказывания Терлецкого о характере 

связей передовой украинской и польской молодежи в 30-40-х  годах 

XIX века, его оценки- некоторых явлений русской литературы, при­

знание ее огромной роли в развития реализма и народности в укра­

инской литературе свидетельствуют о том, что он был интернациона­

листом в лучшем смысле этого олова.

• Анализируя ядейно-тематичеокое содержание публицистики Тер- 

лецлого, диссертант впервые раскрывает отдельные черты . стилис­

тического мастерства Терлецкого-публициста. На конкретном матери­

але показано значение в публицистическом жанре таких элементов 

архитектоники, как зачин, фрагмент, концовка. Зачин, например,

Вентральный государственный исторический архив УСОР в г.Львове, 

ф.362, оп .2 , ед .х р .9 8 , л . 4.



занимает в большинстве случаев минимальную часть в статьях Терлец- 

кого, выполняет оценочно-лоихологичеокую функцию.

В искусстве Терлецкого-лолемиота обращают внимание умение 

иопользовать факт, выявить противоречия в сукдениях своих(оппо­

нентов, удачное и умеренное цитирование отдельных отрывков работ 

противника. Ведя полемику, Терлецкий отремитоя вскрыть гносеоло­

гические корпи критикуемых им явлений.

В своей публицистике Терлецкий маотерски оовмещает логичес­

кое и образное начало, творчески использует богаства как украин- 

окой, так и иноязычной фразеологии, эмоционально-экопреооивцуы 

лекоику. Своеобразием отличается и оинтакоичеокая организация язы­

ка публициотики Терлецкого, лингвоотилистичеокие приемы /ритори- 

чеокий вопрос, анафора, повелительное наклонение глаголов и так 

д а л е е /. Стилистическое своеобразие отатей Терлецкого ооответотву- 

ет их идейно-тематическому направлению, канровой специфике.

В заключении подводятоя итоги проведенного в диосертации ио- 

оледования литературно-критического, публицистического наследия 

Терлецкого, его издательоко-курналиотокой деятельности.

Осуществленный в работе анализ позволяет оделать оледущие 

выводы:
1 . В период 7 0 -80 -х  г г . XIX века Терлецкий оказывал ощути­

мое влияние на формирование передового мировоззрения своих совре­

менников, в том числе И.Франко и М.Павлика.
2 .  Деятельность Терлецкого теоно овязана о аарокдением и р аз­

витием революционно-демократической критики', публицистики и курна- 

лиотики в Галиции. Она была своеобразной подготовительной почвой, 

на которой позке появилиоь наполненные новым оодереанием, револю­

ционными идеями труды И.Франко, М.Павлика и других революционных 

демократов второй половины XIX -  начала XX века.



3 . Литературно-крйтичеокие выступления Терлецкого сыграли 

определяющую роль в утвервденаи материалистической вотетшш н 

украинской критике последней четверти XIX века. Как историк лите­

ратуры он впервые в украинском литературоведения обратился к кан- 

ру работ обзорно-синтетического характера, отремясь рассматривать 

литературу как некую систему в тесной связи о общественной кизнью.

4 . Терлецкий, курналиот и публицист, оыграл огромную роль в 

пропаганде идей социализма, друабы народов, в разоблачении поро­

ков капиталистической действительности. Он одним из первых в ук­

раинской публицистике решительно и бескомпромиссно поатавил воп­

рос о решения социальных проблем. Воя его кизнь -  яркий пример 

преданного слуаения делу родного народа, идеям прогреооа челове­

чества.

Основные полояения диссертации отражены в следующих работах 

автора:

1 . Украинская критика 90-х -  900-х годов о творчестве И.Кар- 

пенко-Карого /II.Франко,0 .Терлецкий/. -  В кн.: 100-р1ччя укра!нсь- 

кого театру корифоТв. Тези доп. I пов!д, юв1Д.наук.конф. /Одеоа, 

л и ст.1982 р . / .  -  Одеоа-К1ровоград,1982 ,0 .51-53 /на укр.языке/.

2 .  0 .Терлецкий о творчеотве И. Карпенко-Каро го /на. материале 

неопубликованной статьи "Укра!нське оело в драмах Карпенка-Каро- 

го" /. -  В кн .: Укра1ноька драматург!я I театр в с!м"1 братн!х 

культур. Теей д о п .1 пов1д. н а у к .-теорет.конф.,прйсв. 100-р1ччю 

украпюького профео1йного театру /К1ровоград,вересень 1982/. К1- 

ровоград,1982,с.15б-159/на укр.языке/.

3 .  К вопрооу об идейно-эстетичеокой концепции 0 .Терлецкого 

/на материале работы "Галицько-руоьке письменство 1848-1865 р р ." /. 

-  В кн.: ТрадицН i новаторство в укра!нському л!тературному про- 

neoi: Зб.наук.праць. К ., К Ш И ,1983,с.98-Ш  /на укр.языке/.



4, Ю.Федькович и О.Терлецкий /  к вопросу об общественно­

культурных связях/. -  В кн.: Юр1й Федьковяч. Теэи доп. республ. 
наук. конф., приев. 150-р1ччю з дня народ*, видатного письмен- 
ника-демократа i громадського ,д!яча Ю.Фвдьковяча /Черн1вц1,
18-20 жовт. 1984 р . / .  Чвршвц!, 1984, о. 77-78 /  на укр. языке / ,

5. Тропы Остапа Терлецкого. -  Жовтень, 1984, М 12, с ,93-95.
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